14. melléklet a 44/2015. (X1. 2.) MuM rendelethez

KOZBESZERZESI ADATBAZIS
Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

r__

I. szakasz: Ajanlatkéro
I.1) Név és cimek ! (jelolje meg az eljarasért felelGs 6sszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: Orszaggytilés Hivatala

Postai cim: Kossuth L. tér 1-3.

Varos: Budapest Postai iranyit6szam: 1055

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya:

Nyomtato6- és telefax berendezések kellékanyagainak szallitasa és helyszini cseréje.

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:

HP, Canon, Epson és egyéb tipusi nyomtat6- és faxberendezésekhez sziikséges 185 féle
kellékanyagok szallitasa, a felhasznalas helyszinén torténé cseréje és az iires tonerek, patronok,
kazettak visszavasarlasa.

Ajanlattevé koteles 1j, kifogastalan mindségli, rendeltetésszerti hasznélatra alkalmas terméket
megajanlani.

Nem fogadhat6 el utangyartott, felajitott vagy utantoltott festékkazetta.

Az ajanlattevl feladata a helyszinen torténé rendelkezésre allas.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:

Az eljaras lefolytatasara a Kbt. Harmadik Rész XVII. fejezete, 115. § (1) bekezdés alkalmazaséaval
kertilt sor.

IV.1.2) Az eljaras fajtaja:
A Kbt. 115. § (1) bekezdés szerinti, az unios értékhatart el nem éré és egyben a nemzeti értékhatart
eléré értékd, hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras.

IV.1.3) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat
megalapozo koriilmények ismertetése:

A Kbt. 115. § (1) bekezdése értelmében amennyiben az arubeszerzés becsiilt értéke nem éri el a
tizennyolcmilli6 forintot, az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljarast lefolytathatja a hirdetmény nélkiili
targyalasos eljaras nemzeti eljarasrendben iranyad6 szabalyainak a Kbt. 115. §-4ban foglalt
eltérésekkel torténd alkalmazasaval is.

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel 2




A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: * [ JL L IL1/SCICICI-CICICICICIC]C]
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében: * [ 1L 1L 1L 1L 1/L 1L 1L 1L 1 (KE-szdm/évszam)

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito
felhivas megkiildésének, illetéleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja: 2
(2016/10/06)

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultacidok eredményének ismertetése érdekében tett
intézkedések ismertetése: 2

V. szakasz: Az eljaras eredménye!
A szerzddés szama: [1]
Rész szama: 2 [1]

Elnevezés: Nyomtato- és telefax berendezések kellékanyagainak szallitasa és
helyszini cseréje (661/2016)

Az eljaras eredményes volt X igen [1 nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

0 A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[0 A szerz&dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 1Gj eljaras [ igen [ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [3]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

1.

Ajanlattevl neve: Bravogroup Rendszerhaz Kift.
Ajanlattevo cime: 1145 Budapest, Ujvilag utca 50-52.

Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi eleme:

6sszehasonlitg’) ajanlati ar (visszavasarlasi arral csokkentett eladasi ar):
2.698.840,-Ft+AFA

Alkalmassag indokolasa:
A Kbt. 115. § (1) bekezdése értelmében az ajanlatkéré nem irt el6 gazdasagi és pénziigyi, valamint

miiszaki és szakmai alkalmassagra vonatkozo alkalmassagi feltételt.

2.

Ajanlattevo neve: Nador Rendszerhaz Kft.




Alkalmassag indokolasa:

Ajanlattevo cime: 1152 Budapest, Telek u. 7-9.

Osszehasonlité ajanlati ar (visszavasarlasi arral csokkentett eladasi ar):
2.839.330,-Ft + AFA

A Kbt. 115. § (1) bekezdése értelmében az ajanlatkéré nem irt el6 gazdasagi és pénziigyi, valamint
miiszaki és szakmai alkalmassagra vonatkozo6 alkalmassagi feltételt.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal
oldalara az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszamot, jobb oldalara pedig az értékelési pontszamnak a stilyszammal kialakitott szorzatat

kell beirni.)
Az ajanlattevé Az ajanlattevo Az ajanlattevo
neve: neve: neve:
Az értékelés A
részszemponto
k
részszempontjai| stlyszamai | Ertékelés | Ertékelés| Ertékelés | Ertékelés| Ertékelés | Ertékelés
(adott esetben | (adott esetben i i i i i i
alszempontjai az pontsza | pontsza | pontszd | pontsza | pontsza | pontsza
is) alszempontok m m és m m és m m és
sdlyszamai is) salyszam salyszam salyszam
szorzata szorzata szorzata

A sulyszammal
szorzott

értékelési
pontszamok
0sszegei

ajanlattevénkén
t:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és fels6 hatara: -

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése,
amellyel az ajanlatkér6é megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2-

Ellenszolgaltatas osszege:

1145 Budapest, Ujvilag utca 50-52.

Nyertes ajanlattevo neve, cime: Bravogroup Rendszerhaz Kft.

osszehasonlité ajanlati ar (visszavasarlasi arral csokkentett eladasi ar):
2.698.840,-Ft+AFA
Ajanlata kivalasztasanak indoka:

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, az ellenszolgaltatas 0sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:




Az Bravogroup Rendszerhaz Kft. ajanlata érvényes, és nevezett ajanlattevé ajanlata tartalmazza
a legalacsonyabb 0sszegii ellenszolgaltatast, amely ajanlatkér6 szamara megfeleld.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgaltatas 0sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozo6(Kk) igénybe vétele 2 [ igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozd(k) megnevezése: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2

Az er6forrast nyjtod szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlatteve ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevd
ajanlataban:

Az erGforrast nyajtod szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlatteve ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6
legkedvez6bb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tev6k neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Az érvénytelen ajanlatot tev6 neve: Aloha Informatika Kft.

Cime: 1117 Budapest, Aliz u. 1. 7. emelet

Ervénytelenség indoka:

Az Aloha Informatika Kft. az ajanlatkérd altal a hianypotlasi felhivasban el6irt hataridére nem
nydjtotta be a hianypoétlasat, igy ajanlata egyéb modon nem felel meg az eljarast megindito
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott
feltételeknek kovetkezdk miatt:

- a 8. oldalon csatolt nyilatkozatdban nem nyilatkozott (nem huzta ald), hogy olyan
tarsasdgnak mindsiil-e, melyet nem jegyeznek szabalyozott tézsdén, vagy amelyet
szabalyozott t6zsdén jegyeznek. A 2007. évi CXXXVI. torvény 3. § r) pont ra)-rb) vagy rc)-
rd) alpontja szerint definidlt tényleges tulajdonos nevének és é&lland6o lakohelyének
bemutatasat tartalmazo részben kétszer szerepel T. Zs. neve.

- ao9.oldalan becsatolt nyilatkozatban ajanlattevé nem nyilatkozott arr6l (nem hiizta ala), hogy|
van-e valtozasbejegyzési eljaras folyamatban az altala képviselt véllalkozassal kapcsolatban.

A felsoroltak okan az Aloha Informatika Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az ajanlat egyéb modon nem felel meg az
ajanlattételi felhivdsban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek.

VI. szakasz: Kiegészit6 informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok: 2

'VI.1.1) A szerz6déskotési moratérium idétartama
Kezdete: 2016/11/11 / Lejarata: 2016/11/15

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: (2016/11/09)




VI1.1.3) Az 0sszegezés megkiildésének idépontja: (2016/11/10)

VI.1.4) Az osszegezés modositasanak indoka: 2

VI.1.5) Az 0sszegezés modositasanak idopontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI1.1.7) Az 0sszegezés javitasanak indoka: 2

VI1.1.8) Az 0sszegezés javitasanak idopontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott 0sszegezés megkiildésének idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

'VI.1.10) Tovabbi informacidk: 2

1 sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben



