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Budapest Févaros Kormanyhivatala V. Keriileti Hivatala (a tovabbiakban BFKH V. Keriileti Hivatala)
hataskdrében eljarva a targyi ingatlanra vonatkozé nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt kozigazgatasi
hatésagi igyben meghozom az alabbi dontést.

HATAROZAT

Az Orszaggylilés Hivatala (1055 Budapest, Kossuth Lajos tér 1-3. szam, a tovabbiakban Epittet6) altal az
épitésiigyi hatdésagi engedélyezési eljarast tamogaté elektronikus dokumentaciés rendszerben
(a tovabbiakban ETDR) eléterjesztett kérelmére, Budapest V. keriilet, Kossuth Lajos tér, (24893)
helyrajzi szamu — a Magyar Allam tulajdonaban, Epitteté és a Magyar Nemzeti Vagyonkezelé Zrt. (1133
Budapest, Pozsonyi Ut 56.) vagy onkezelésében |évé, valamint az EIm{ Halézati Kft. (1132 Budapest, Vaci ut
72-74. szam) vezetékjogaval terhelt — kivett kozteriilet miivelési agu, 72701,0 m? teriileti ingatlanon, a
meglévo Parlamenti latogatokdzpont ré szbeni atalakitasara és az el6csarnok bovitésére vonatkozéan
— a kérelem mellékleteként az ETDR rendszerbe feltdltott épitészeti-miszaki tervdokumentaciokban
foglaltak szerint —

az épitési engedélyt megadom.
Tajékoztatom, hogy a 2016. december 15-én kelt, BP-05/07/04619-2/2016. szamu fiiggé hatalyua
donté sem nem emelkedik jogerére, igy ahhoz joghatasok nem kapcsolédnak, mivel a targyi ligyben

az érdemi dontést 60 napon beliil, 2017. év februar hé 13. napjat megel6zéen meghoztam, valamint az
eljarast nem sziintettem meg.

A tervezett épitési munkak fébb miiszaki jellemzo6i a kovetkez6k:

A tervezési program szerinti atalakitas/bévités a Latogatokozpont térszinti megjelenését csak kisebb
mértékben/terileten érinti, de a bdvitésnek a Latogatdékdzponthoz megfeleléen illeszkedd kialakitasa,
homlokzati megjelenése mégis kiemelkedd jelentéségl a Kossuth Tér, mint kiemelt nemzeti emlékhely és az
Orszaghaz kozelsége miatt. A bévités homlokzati kialakitasa, térszinti megjelenése igy egyrészt megérzi a
két udvar kozotti burkolt terlletrész az Orszaghaz hossztengelyére szimmetrikus kialakitasat, masrészt a
bévités homlokzati anyaghasznalata is igazodik a térszinen meglévé elemekhez. Az eredeti koncepcidonak
megfeleléen a bdvités zarofddémének és burkolatanak kialakitasa sem emelkedik k| a meIIved/korIat
magassaganal jobban a térfelszinbdl. A kavezoé udvar jelenlegi északi, keleti &
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burkolatu térszinti mellvédje valtozatlanul megmarad (ill. visszaépll), a bdvités zar6fddémeének (ugyanilyen
megjelenés(i) lemezburkolata ennek (nyugat felé enyhén lejtd) felsé sikjaval szinel. A kavézé udvar nyugat
felé athelyezett Uvegfala az igy Kkialakitott, mellvéd magassagu kiemelés burkolatahoz a jelenlegi
megoldassal megegyez6éen, a mellvéd fels6 sikjaig teljes magassagban, osztas nélkili Gvegfallal
csatlakozik. A nagyobb (4,20 m atméréji) forgdajto felsd, tdmoér részének burkolata szintén (a Tér arculati
szinére porszoért) bronzszinl fémlemez. A tovabbi bels§ atalakitasok (pult athelyezések) minimalis
bels6épitészeti atalakitdassal jarnak, a legnagyobb valtozast a kavézdé feletti almennyezet
kiegészitése/atépitése valamint az athelyezett infopult mogotti Uj attetszé Uvegfal kialakitasa jelenti. A
meglévd belséépitészeti padlé és falburkolatok valtozatlan megjelenéssel
(szinnel/anyaggal/fellletképzéssel) egésziilnek ki, ill. épllnek be az atalakitassal érintett terlleten belll.

Kavézo udvar keleti (elé¢csarnok nyugati) homlokzatanak atépitése
Bontasi munkak:

Az el6csarnok tertleti ndvelésével egyltt a kavézo udvar mérete az atalakitassal érintett 3,60 m szélesséegl
savval lecsokken. Az atalakitassal érintett, belsé térré vald terlleten bontanddé az udvar langolt granit
burkolata, illetve az alatta I16V6 rétegrend (agyazat, h6 és vizszigetelés) a vasbeton fodémszerkezetig. Az U
geometrigju udvarban a vizelvezetés biztositdsa miatt a granitburkolat lejtésviszonyait is modos itani kell, igy
a beavatkozasi terllet joval nagyobb, mint a 3,60 méteres sav.

A homlokzat athelyezéséhez a meglévd flggodnyfal bontdasa U alakban szikséges. Az el6csarnok
parhuzamosan athelyezendé/atépitendd nyugati figgodnyfala az Gj poziciéban a meglévével azonos lizéna
osztassal épll vissza, ezért a meglévd kétszarnyu ajtd értékmentd bontasa és athelyezése szikséges. A
nyugati fuggdnyfal tovabbi részei (lizénak, Uvegtablak stb.) a beépités/kivitelezés technikai megoldasaitél
fliggben valtozatlanul vagy atalakitva felhasznalhatéak az Uj poziciéban is, ezért ezen éplletszerkezetek (a
meglévéd forgdajtoval egyltt) értékmentd bontasa javasolt. Az udvar északi és déli homlokzatan egyarant 5-5
fuggdnyfalmez®d bontasa sziikséges, amelyekbdl az utols6 szakasz az Uj saroklizénakhoz csatlakozoan
visszaépithetd. A térfelszin szintjén a meglévé fémlemez burkolatos mellved elemek azonos poziciéban
épllnek vissza és csatlakoznak/éplinek 0Ossze a blvités Uj, acélszerkezetlii zar6fédémének
lemezburkolataval, ezért ezen elemeknek szintén értékmentd bontasa javasolt a késébbi Ujrafelhasznalas és
beépités lehetdségeinek megfeleléen. A mellvéd meglévd labazati szigetelése az atalakitasi munkak alatt —
lehet8ség szerint- megtartandéak a szigetelési milszaki leirasnak megfeleléen. Az el6csarnok meglévd
terazzo padldburkolatanak bontasa — az egységes megjelenés érdekében — a két bejarat kozotti teljes
sawan a dilataciés hatarokig sziikséges. Bontanddak, ill. kiegészitendéek a jelenlegi Uvegfal belsé
saroklizénaihoz kapcsolddé elhuzhato racsok és hattérszerkezetei is.

Epitési és atalakitasi munkak

Az atalakitas/bbvités alapvetd épitészeti/belsbépitészeti koncepcidja volt, hogy a tervezett beavatkozas
(bbvités Uj fodémszakaszanak kialakitasa) mind a beltérbél, mind a kultérbdl a lehetd legkevésbé legyen
észrevehetd, és illeszkedjen a meglévé éplletszerkezetekhez és anyaghasznalathoz. A bdvités
fodémszerkezete (a minél kisebb dnsuly és a kdnnyebb kivitelezés érdekében) konnylszerkezetes maédon,
acélszerkezettel kerll kialakitasra. A meglévé vasbeton féodémre terheld acélszerkezetre trapézlemezzel
kialakitott zar6fodém tervezett. A térfelszin egységes megjelenése érdekében, a mellvéd felsd sikjanak
magassagaban — annak anyagaval/fellletképzésével megegyezd — nem jarhaté fémlemez burkolat épll be a
zarofodéemfodém felett a trapézlemezre épitett tavtarté labakon. A hézagolt lemezburkolat alatt - a
Parlamenti Muzeum udvaranak tomor lemezzel kialakitott lefedésével megegyezdéen - sziikséges a
vizszigetelést, illetve a hészigetelést kialakitani a belsé vizelvezetésl fodémszakaszon. Az igy kialakulo
fémlemez burkolatos doboz oldalfalait a meglévdé (elbontandd/visszaépitendd) mellvédekkel azonos
megjelenésben kell kialakitani. A b&vités kénnyliszerkezetes zaréfédéme felett igy kialakuld, belsé
vizelvezetésli fémlemez burkolatu lefedés megfelel6 téli hoeltakaritasardl (a sillyesztett udvarba térténd
lecsiszasanak megakadalyozasa érdekében) gondoskodni szlkséges. Az athelyezett nyugati oldali
figgdnyfalban Uj, teljes magassagban wégigfuté lizénak kerllnek beépitésre. A meglévé flggonyfal
szakaszokhoz is Uj sarok lizénak csatlakoznak. A homlokzatba — a latogatékdzpont keleti elSudvari
fliggonyfalaban mar beépitettel azonos— nagyobb méretli forgdajtok, illetve a meglévé athelyezett
kétszarnyu ajté keril beépitésre. Az udvar megfeleld vizelvezetésének biztositasahoz Uj lejtéskép, illetve a



megvaltozott geometriaju figgoényfalhoz megfeleléen csatlakozd U folydkak kialakitasa szikséges. Az
egységes belsé megjelenés érdekében a terazzo padidburkolatot a korabban mar emlitett dilataciés hatarok
kozott Gjra kell késziteni a meglévével azonos anyagbdl és technoldgiaval. Az Uj padiéburkolaton - a
megvaltozott ajtopoziciokhoz igazodva - a taktilis vezetésavokat is ujra ki kell alakitani. A bdvitett 3,60
méteres sdvban a meglévd gipszkarton almennyezet kiegészitése szikséges, a fuggdnyfal elétti jelenlegi
kialakitassal megegyez6en. Az elécsarnokot a muzeum shoptdl elvalasztd, elhizhaté racs vonalvezetését
az uj figgonyfal sarok lizénajahoz kell meghosszabbitani/csatlakoztatni. A b&vités miatt Uj, hosszabb racs
beépitése szikséges, melynek zart allapotu tarolasahoz a meglévé bels6épitészeti beépitett szekrény
atalakitasa is szikséges.

Kavézé teriiletének atalakitasa
Bontasi munkak:

A kavézo jelenlegi alapterilete az informacios pult kavézd teriletére vald athelyezésével és az elbtte
kialakulo elécsarnokhoz kapcsolodd térbéviletével a kavezéd alapterilete jelentésen (127 m2-rel) csokken.
Az Uj elrendezés miatt a meglévdé bifé pult valtozatlan kialakitassal torténd értékmenté bontasa és
athelyezése szilkséges a kavézo keleti oldalara, a jelenlegi raktar helyére, melynek gipszkarton valaszfalai,
padloburkolata, illetve almennyezete elbontanddak. Az athelyezendd pult helyén a meglévé konyhaval
egybeépitendd raktar kerll kialakitasra, ezért az itt meglévd terazz6é padldburkolat, a pult feletti
almennyezet, illetve a kavézét az elécsarnoktdl elvalaszté racs is elbontandd. Mivel a kavézo jelenlegi
almennyezete (a beépitett gépészeti és elektromos installacidkkal egyiitt) a kiegészitésével egyltt teljesen
atépil, a jelenlegi témoér gipszkarton almennyezet teljesen elbontandd. A konyha csatlakoztatdsa miatt
annak nyugati gipszkarton valaszfala is bontandé, ill. az itt meglévé ajté athelyezendd az (j raktar falaba. Az
atalakitas meglévd vizes berendezési targy bontasaval/athelyezésével is jar, melynek részletes leirasat a
konyhatechnologia mdileiras tartalmazza.

Epitési és atalakitasi munkak:

A kavézoé pult athelyezése soran a meglévd pult kismérték(i atalakitasa (belsd oldalon kiegészitése, kiilsé
oldalon az utolsé elem lerdviditése szikséges az Uj pozicidban térténd beépitéshez, mely a beépitett
konyhatechnolégiat nem érinti. A szlkséges atalakitasok a meglévé pulttal azonos kialakitasuak és
megjelenésliek. A pult felett és a kavézo teriletén az almennyezet a meglévbével azonos magassagban és
megjelenéssel teljesen Ujraépitendd. A raktar elbontott migyanta padlidjanak helyén a fogyasztétérben
meglévé terazzo padidburkolat kiegészil a pultok alatt/mogott is. A kavéz 6 fogyasztoterének és a kiszolgal o
helyiségeinek (raktarak, konyha) kozotti kapcsolat biztositasa miatt a meglévd konyha teriiletének novel ése
szukséges. Ehhez Uj gipszkarton valaszfalak épitésére kerll sor. A megndvelt alapteriletli kiszolgalo
helyiségben a jelenleg itt kialakitott migyanta padldburkolat, illetve gipszkarton dimennyezet azonos mdédon
kiegészitendé a belsd berendezéssel/pultsorral egyltt. A kavézd teriletének opcionalis lezarasahoz a
fogyasztéterilet hataran Uj elhizhatd racs épitendé ki.

Informaciés pult athelyezése
Bontasi munkak

Az informacios/jegykiadd pult kawezdé terlletére torténd athelyezésével az el6csarnokban esetenként
kialakuld latogatdforgalmi torlodasok csokkenthetéek, a belsd funkciok jobban elkuldnithetéek. Az
értékmentd bontas utan athelyezendd informaciés pult mogétti monitor fal valtozatlan formaban megmarad,
tovabbra is informacios célokat szolgalva. A pult mogotti falfellleten néhany lemezburkolatot cserélni, ill.
kiegésziteni szikséges a pult elbontasa miatt. A pult fol6tt talalhatd barrisol vilagitotest is bontasra kerdil.

Epitési munkak

Az Uj poziciéba, a kavézd nyugati, latszébeton felUletli falara merdlegesen athelyezett recepcios pult
meglévé erfs és gyengearamu kapcsolatainak almennyezet fel6l torténd biztositasahoz a kavézo
latszobeton oszlopa koré gipszkarton pillértest épll a pult csatlakozé szélességében. A pult felett a kavézo
fogyasztéterének almennyezetéhez kapcsolédéan a korabbi helyzetéhez hasonléan monolit gipszkarton
almennyezet, illetve barrisol vilagitétest készil. Az informaciés pult korabbi helyén, a monitor fal alatt, a pult
mogotti falszakaszon talalhatd lemezburkolat a meglévével azonos megjelenéssel kiegészitésre kerul. Az
elécsarnok kézépsd dilatacios részének teljes terliletén — igy a pult alatt is —Uj terazzé padléburkolat készlil.



A recepcios pult folétt elbontandd barrisol vilagitétest helyén a meglévé gipszkarton almennyezet
kiegészitése szikséges a meglévd vilagitasi rendszerrel egyltt. Az informacidés pult mogott a kavézo
terlletének elhatarolasara fényatereszt6/attetszé keret nélklli tGvegfal épll be az atvilagitas terliletének
elhatarolasaval azonos médon és megjelenéssel. Az informacids pult Uj helyen térténé elhelyezéséhez
szukséges a pult ferde latszébetonhoz csatlakoz6 révidebb oldalanak kismértéki atalakitasa is, melyet a
meglévd pulttal azonos modon és megjelenéssel sziikséges kivitelezni.

Az atalakitas soran az eddig alkalmazott akadalymentes megoldasok nem maodosulnak, az Gvegfal atépitése
soran az eddigi akadalymentes bejutast biztositd kétszamyu ajté valtozatlan formaban kerll visszaépitésre.
Az el6csarnok atépitéssel érintett Uj terazzd burkolatban a meglévé akadalymentes vezet8savok Ujra
kialakitandéak a megvaltozott belsé kozlekedési rendnek megfeleléen. Az informacidés pult megléve,
akadalymentes kiszolgalast lehetévé tevd része az athelyezés utan is valtozatlanul megmarad.

Meglévé allapot:

Helyiség szam Helyiség neve Burkolat tipusa Terllet (m?)

133/1 elécsarnok terazz¢6 fehér 274,06

133/6 kavezo fogyasztotér terazz¢6 fehér 261,91

133/7 szélfogd szennyfogd szényeg 13,87

133/8 szélfogd langolt granit 5,32

140 konyha miigyanta 12,31

199 raktar miigyanta 24,05

Osszesen: 591,52

151 | kédvézd udvar langolt granit | 199,94
Tervezett allapot:

Helyiség szam Helyiség neve Burkolat tipusa Terilet (m?)

133/1 elécsarnok terazz6 fehér 435,17

133/6 kavezo fogyasztotér terazz6 fehér 135,31

133/7 szélfogd szennyfogd szényeg 13,87

133/8 szélfogd szennyfogd szényeg 13,87

140 konyha miigyanta 34,38

199 raktar miigyanta megsz(int

Osszesen: 632,60

151 | kavézo udvar langolt granit | 159,60

A tervezett bévités 41,08 m? nett6 és egyben hasznos alapteriiletet jelent.

Jelen épitésiigyi hatésagi engedélyezési eljarasba BFKH V. Keriileti
szakhatosag allasfoglalasa a kovetkez6:

Hivatala altal bevont

1. A BM Orszagos Katasztréofavédelmi Igazgatosaga altal kiadott, 2016. december 05-én kelt,
35000/12873-1/2016.4lt. szamu szakhatésagi allasfoglalasaban az épitési engedély kiadasahoz
kikotésekkel hozzajarult, amely allasfoglalas rendelkez6 része szerint:

Budapest Févéros Kormanyhivatala V. Keriileti Hivatala Epitésiigyi és Orékségvédelmi Osztély (1052

Budapest, Varoshaz u. 7.) fenti hivatkozasi szamu megkeresése szerint és az Orszaggyllés Hivatala (1055

Budapest, Kossuth Lajos tér 1-3.) kérelme alapjan, a Budapest V. keriilet, Kossuth Lajos tér 24893 hrsz.-i

ingatlanon meglévd Parlamenti latogatokbzpont részbeni étalakitasara és bdévitésére vonatkozd épitési

engedélyének megadasahoz tlizvédelmi szempontbdl az alabbi

feltételekkel jarulok hozza:

1. A kivitelezés sordn alkalmazott azon tlzolté-technikai termék, épitési termék, tiliz- vagy
robbanasveszélyes késziilék, gép, berendezés — amelyre vonatkozoban jogszabaly kévetelményt tamaszt
— tlizvédelmi megfeleléségét igazol6 iratokat, valamint azok beépitési nyilatk ozatait a hasznalatbavételig
be kell mutatni.

2. A hasznéalatbavételi eljaras el6tt a villamos berendezéseket szemrevételezéssel és vizsgélattal az MSZ
HD 60364-6 szabvany alapjan kell ellenérizni, valamint ennek tényét - a szabvany mellékleteit figyelembe
véve - dokumentalni sziikséges.



3. A targyi terlileten a biztonsagi vilagitast és menekiilési jeleket az atalakitashoz és bdévitéshez kell
igazitani.

4. A targyi terileten a tlizjelz6 és tiizolt6 berendezést az atalakitashoz és bdévitéshez kell igazitani, a
sziikséges egyeztetéseket, engedélyeztetéseket az illetékes tlizvédelmi hatésagnal az éplilet
hasznélatbavételi eljarasaig meg kell tenni.

5. Targyi éplletben a tlizvédelmi szakvizsga meglétéhez kotott foglalkozasi &agakban, illetve
munkakbrékben végzett tevékenység szerinti kivitelez6k tlizvédelmi szakvizsga bizonyitvanyanak
maésolatat a hasznélatbavételi eljarasig be kell nydjtani az illetékes tlizvédelmi hatésagnak.

A szakhatbsagi allasfoglalas ellen 6nallo fellebbezésnek helye nincs, az csak az eljaré hatésag hatarozata,

ennek hianyaban az eljarast megsziinteté végzése elleni fellebbezésben tamadhaté meg.

Elelmiszer - biztonsagi szempontbdl tett kikotésem a kovetkezé:

1. A mosogatémedencék méretét akkorara kell tervezni, amelyben az ott mosogatott legnagyobb méret i
edényzet, eszkoz is teljesen elmerilhessen.

Orokségvédelmi szempontbdél tett kikotéseim a kovetkezok:

1. Amennyiben a kérelemmel érintett épiiletrész tervezett atalakitasaval és bovitésével
osszefiiggé sben foldmunka végzése sziikséges, ugy az (az elejétdl a végéig) régészeti megfigyelés
mellett végezhetd. A régészeti megfigyelés megkezdését, annak megkezdése elétt legalabb 6t nappal a
kiilon jogszabalyban meghatarozott adattartalommal BFKH. V. Keriileti Hivatalahoz be kell jelenteni.
A régészeti megfigyelés megtorténtét igazolé iratot BFKH. V. Keriileti Hivatalanak meg kell kiildeni.

A régészeti megfigyelés elmulasztasa esetén az Epittetét orokségvédelmi birsaggal kell stjtani.

2. Ha a régészeti megfigyelés soran régészeti bontdmunka valik szukségessé, akkor - legaldbb a beruhazasi
foldmunkaval érintett mélységig - az elékerllt régészeti jelenség vonatkozasaban a régészeti bontdmunkat
és az elsédleges leletfeldolgozast a régészeti megfigyelés keretében kell elvégezni. A régészeti bontdmunka
megkezdését a kiilén jogszabalyban meghatarozott adattartalommal BFKH. V. Keriileti Hivatalahoz be kell
jelenteni.

3. Ha a régészeti megfigyelés mellet végzett kivitelezési munkak soran régészeti leletek kerllnek el6, azok
szakszer( feltarasarol, dokumentalasarél és védelmérél gondoskodni kell, valamint az el6kertlt régészeti
leletek mértékétdl fliggden megel6zd (és proba) régészeti feltarast kell végezni. A régészeti 6rokség elemei
eredeti helyzetikbdl csak régészeti feltaras keretében mozdithatok el.

4. A régészeti szakfeladatok elvégzésére a targyban megjelolt teriileten a Budapesti Torténeti
Muzeum (a tovabbiakban BTM) jogosult.

A BTM a régészeti szakfeladat (régészeti megfigyelés) ellatasat az Epittetével megkotott
megallapodast kovetdéen kezdi meg.

A BTM elérhetbségei:

telefonszam: BTM Asatési Iroda, 06-1/487-8816

cim: 1014 Budapest, Szt. Gydrgy tér 2. szam

e-mail: btm@mail.btm.hu

5. Felhivom a figyelmet arra, hogy 6rokségvédelmi birsaggal (a tovabbiakban birsag) kell sujtani azt a

természetes vagy jogi személyt és jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezetet, aki (amely)

— torvényben vagy mas jogszabalyban engedélyhez kotott tevékenységet a védetté nyilvanitott vagy e
torvény erejénél fogva vedelem alatt allé kulturalis 6rokségi elemen engedély nélkil vagy attdl eltéré
maodon vegzi,

— a wedetté nyilvanitott vagy e térvény erejénél fogva védelem alatt allé kulturalis 6rokség elemeit
jogellenesen megsemmisiti vagy megrongalja, valamint

— a\édett kulturdlis 6rokségi elemet kotelezettségének elmulasztasaval veszélyezteti,

— régeészeti feltarast feltarasi jogosultsag nélkil végez.

Birsaggal sujthaté az, aki a jogszabaly altal el8irt bejelentési kotelezettségének nem tesz eleget.

Az épitésligyi hatésagi engedély feltételei, figyelemfelhivasai éstajékoztatasai a kovetkezok:



1. Az épitési munkaterlletet a kivitelezés megkezdése el6tt keritéssel kell koril venni, és az idegen,
illetéktelen személyek épitési tertiletre torténd bejutasat meg kell akadalyozni.

2. Felhivom az Epitteté figyelmét, hogy a szomszédos ingatlanok és épitmények, 6nallé rendeltetési
egységek rendeltetésszerii és biztonsagos hasznalhatosagat folyamatosan biztositani kell.

3. Meglévé épitményen végzett barmilyen felljitas, korszerlsités, atalakitas, és ezek hatasa az épitmény
és részeinek allékonysagat és biztonsagos hasznalhatés agat nem veszélyeztetheti, azokban kedvezétlen
iranyu valtozdst nem eredményezhet, valamint a szomszédos épitmény, épitményrész, 6nallé
rendeltetési egység allékonysagat nem veszélyeztetheti, rendeltetésszerii hasznalhatésagat nem
korlatozhatja.

4. A bontasi és épitési munkat ugy kell végezni, hogy az se porhatast, se egyéb olyan hatast ne okozzon,
amely a kérnyezetre, illetve az épitési (bontasi) munkahelyen vagy annak kdzelében tartézkodokra karos
lehet.

Felhivom a figyelmet arra, hogy az 1.-4. pontban foglalt kotelezettség nem teljesitése esetén eljarasi
birsag kiszabasanak van helye.

Az 1-4. pontban foglalt kotelezettség teljesitésének hatarideje folyamatos.

Az eljarasi birsag legkisebb 6sszege esetenként Gtezer forint, legmagasabb 6sszege jogi személy
vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet esetén pedig egymillio forint.

Az eljarasi birsag egy eljarasban, ugyanazon kotelezettség ismételt megszegése vagy mas
kotelezettségszegés esetén ismételten is kiszabhaté.

Felhivom Epitteté figyelmét, hogy bontasi kivitelezési tevékenységbdl szarmazé zaj- és
rezgésterhelési hatarértékeit a zajtdol védendé teriileteken (lakoteriilet stb.) a kiilon jogszabalyban
eléirtak szerint be kell tartani.

Jelen épitési engedély az Epittetét az egyéb jogszabalyokban eldirt engedélyek, hozzajarulasok
megszerzésének kotelezettsége aldl nem mentesiti, valamint az épitési munkaval kapcsolatos polgari jogi
igényt nem dont el.

Ez az épitési engedély jogeréssé és végrehajthatdva valasanak napjatél szamitva 3 évig hatalyos, kivéve,
ha a hatalyossaga alatt az épittet6 kezdeményezte a hosszabbitdst és az épitési engedély hatélyat az
épitésigyi hatésag meghosszabbitotta, vagy az épitési tevékenységet a hatalyossaga alatt (az épitési naplo
megnyitasaval igazoltan) megkezdték és az épitési tevékenység megkezdésétdl szamitott 6t éven belll az
épitmény hasznalatbavételi engedély megadasara vagy hasznalatbavétel tudomasulvételére alkalmassa
valik.

Felhivom Epittetd figyelmét, hogy az épitési engedély hatalya annak lejarta elétt kérelemre, feltételek mellett
legfeljebb két alkalommal, egy-egy éwel meghosszabbithatd

a) az épitési tevekenység megkezdése elétt, valamint

b) megkezdett épitési tevekenység esetén.

Ez a hatarozat a hozza tartozd, jovahagyasi zaradékkal és bélyegzélenyomattal ellatott épitészeti-miszaki
dokumentaciéban foglaltakkal egy(tt hatalyos.

Targyi épitésiigyi hatésagi eljaras alapjaul szolgalé jogviszonyban, ha a polgari jog szabalyai szerint az
Epittetd helyébe (jogeldd) az eljaras folyaman vagy annak jogerds lezarasat kdvetéen jogutod 1ép, akkor a
jogeléd vagy a jogutdd kérelmére az épitéslgyi hatdsag dont a jogutddlasrol.

Az Epittetd jogutédja e dontés jogerSre emelkedését kdvetden felhasznalhatja az épitésiigyi hatésagi
engedélyt.

Az Epittetd — épitési tevékenységet az épitési engedély, vagy az épitési bejelentés nélkiil végezheté épitési
munkak kivételével — csak a joger6s épitéslgyi hatésagi engedély és az ahhoz tartozo, engedélyezési
zaradékkal ellatott épitészeti-miszaki dokumentacid birtokaban és annak megfeleléen, az engedély
hatalyanak idétartama alatt, tovabba sajat felel6sségére veégezhet.



Joger6s és végrehajthaté épitési engedélytél és a hozza tartozé engedélyezési zaradékkal ellatott
épitészeti-miiszaki dokumentacioban foglaltaktél a kivitelezés soran eltérni csak az épitésiigyi
hatésag Ujabb el6zetes engedélyével, modositott épitési engedéllyel lehet, kivéve, ha

a) az eltérés épitési engedélyhez kotott, a jogszabalyi el§irasoknak megfelel, és nem valtoztatja meg az
épitmény

aa) tdmegét, befoglalé méreteit, magassagat, alaprajzi konturjat,

ab) helyét, telepitési paramétereit, és a telek beépitési paramétereit,

ac) tartészerkezetének rendszerét,

ad) - helyi épitészeti 6rokségveédelem alatt allo épilet esetén - telepllésképet meghatarozé homlokzati
elemeit,

b) az eltérés épitési engedélyhez kotott, a jogszabalyoknak megfelel és nem valtoztatja meg az épitmény a)
pontban foglalt jellemzdit, elemeit, de az épitmény teherviselési tulajdonsagait, képességét érinti, de az
épitési naploval igazoltan az épitmény tehenviselési tulajdonsagai tovabbra is megfeleléek, vagy

c) az eltérés tartalma énmagaban nem épitési engedélyhez kotott épitési tevekenység.

Felhivom az Epitteté figyelmét az energetikai kovetelményekre vonatkozé alabbi jogszabalyi
eldirasokra, amelyet a targyi ligyre vonatkozé kiemelé kormanyrendeletben rogzitett eltérésekkel
egyiitt kell alkalmazni:

A 2015. december 31-ét kdvetden benyujtott, az épliletek energetikai jellemz8inek meghatarozasarol sz6lo
miniszteri rendelet hatalya ala esé Uj és nem kozel nulla vagy annal kedvezdbb energiaigény( éplilet esetén

e ahatdsagok hasznalatara szant vagy tulajdonukban 1év§ épulet esetében 2018. december 31-ig,

e egyéb épllet esetében 2020. december 31-ig

az épuletnek rendeltetésszer(i és biztonsagos hasznalatra alkalmas allapotban kell lennie, valamint az
épitésigyi hatésag hasznalatbavételi engedélyével kell rendelkeznie.

Meglévd épilet bévitése esetén, annak meg kell felelnie a kilén jogszabalyban meghatarozott energetikai
kévetelményeknek.

Az engedélyezett épitmények kivitelezése kiilon jogszabalyban meghatarozott tartalmu és
részletezettségi kivitelezési dokumentacioé alapjan végezheté.

Az Epitteté felel:

- az épit6ipari kivitelezési tevékenység megvaldsitasahoz szlkséges hatésagi engedélyek
megszerzéséért, szerz6dések megkotéséért,

- az épitési beruhazas teljes fedezetének biztositasaért,

- a beruhazas-lebonyolité kivalasztasaért,

- az engedélyezési és kivitelezési terv tervezéjének, az épitési miszaki ellendr, valamint a kivitelezd
kivalasztasaert,

- az épitésligyi hatésagi engedély megszerzéséért,

- a joger6s és veégrehajthaté épitéstgyi hatésagi engedélyben és a hozza tartozd, jovahagyott,
engedélyezési zaradékkal ellatott tervdokumentéacio, valamint a kivitelezési dokumentacié meglétéért, és
az azokban foglaltak betartatasaért,

- az épitési munkaterllet atadasaeért,

- az épitbipari kivitelezési tevekenység vegzésének ellenbrzéséért,

- azert, hogy az épitmény rendeltetésszerli és biztonsagos hasznalatahoz szikséges jarulékos
épitmények, tereprendezési, fasitasi, parkositasi munkalatok az épitménnyel egyutt valésuljanak meg,

- az elektronikus épitési napl6 aktivalasaért, és ellenbrzéséért,

- jogszabalyban meghatarozott esetekben személyes adatok kozléséért és jogszabalyban meghatarozott
esetekben a megjeldlt adatok bejelentéséért.

A Kivitelezé felel:

- az épit6ipari kivitelezési tevekenység megkezdésekor,

- az épitési napldo megnyitasaért,

- az épitési munkaterileten keletkezett épitési-bontasi hulladék mennyiségének és fajtajanak az épitési
napléban valé folyamatos vezetéséért.



- a) az eépittet6tél az épitési munkaterllet atvételéért, az épitSipari kivitelezési tevékenység jogszeri
megkezdéséeért, és folytatasaért, az épitési napld aktivizalasaért és vezetéséért, Kkivitelezdi
jogosultsaganak meglétéeért,

- az épittetd altal rendelkezésére bocsatott jogerds és végrehajthatd épitési engedélyben és a hozza
tartoz6é jovahagyott engedélyezési tervekben, az ezek alapjan készilt kivitelezési tervekben el8irtak
betartasaért és betartatasaért, valamint

- az elvégzett szakmunkak eredményeként léteslilt szerkezetek, berendezések, épitmény, épitményrész
rendeltetésszerili és biztonsagos hasznalhatdsagaert.

A felelés miiszaki vezeto felel:

- az épitményfajtanak, épitési tevekenységnek megfeleld jogosultsaganak meglétéért,

- aszakmunka iranyitasaert,

- az épitési-szerelési munkara vonatkozd jogszabalyok (szakmai és mindségi kovetelmények),
munkavédelmi, tizvedelmi, kdrmyezetvédelmi, miemlékvédelmi, természetvédelmi, kbzegészséglgyi és
mas kotelez6 hatdsagi elbirasok, tovabba az épitésigyi hatésagi (létesitési) engedélyek betartatasa,
azok betartasanak az altala vezetett épitkezésen valo ellenérzéséért,

- az épitési naplo vezetéséért, ellendrzéséért és lezarasaért, ha erre a kivitelez6tél megbizast kapott,

- az azonnali intézkedést igényld épitési miiszaki feladatok meghatarozasaért és iranyitasaért,

- akivitelezési tervekt6l eltérd, nem épitési (Iétesitési) engedélykdteles kivitelezésnek az épitési naploban
torténd feltiintetéséért,

- az épitbipari kivitelezési tevékenység befejezésekor, az épitési napld alapjan kulon jogszabaly szerinti
hulladék nyilvantarté lap kitdltéséért és az épittetének torténd atadasaert,

- a hasznalatbavételi engedélyezési eljarashoz szikséges felel6s miszaki wezetdi nyilatkozat
megadasaért az alvallalkozéi és a szakagi felelés milszaki vezet6i nyilatkozatok alapjan.

Az Epitteté és a kivitelezé egyiittesen felel azért, hogy az épitésiigyi hatésag altal meghatarozott
idétartamon belll az épitmény kornyezetébdl az épitdipari kivitelezési tevékenység soran keletkezett épitési
hulladékot — a kiilén jogszabalyban meghatarozott médon — elszallittassa, a kérnyezet és a terep felszinét
az eredeti, illetve az engedélyezett allapotaban atadja, a kérnyezetben okozott karokat megszintesse.

Az épitménybe épitési terméket, berendezést, szerkezetet beépiteni csak annak megfelelség-igazolasa
mellett lehet.

Jelen épitési engedély a kozteriileten, épitési tevékenység végzésére, illetve tovabbi épitmény
elhelyezésére nem jogosit.

Felhivom Epittetdé figyelmét, hogy az épitési kivitelezési tevékenységbdl szarmazé zaj- és rezgésterhelési
hatarértékeit a zajtél védendd terlileteken a kilon jogszabalyban elbirtak szerint be kell tartani.

Felhivom Epitteté figyelmét arra, hogy az engedélyezett épitési munkak kivitelezése soran kotelezé épitési
miszaki ellenért megbiznia.

A kulon kormanyrendeletben meghatarozottak szerint az épitdipari kivitelezési tevékenység végzése az a
kovetkez6 esetben épittetdi fedezetkezelés szabalyai ala tartozik, és ez esetben az épitbipari kivitelezési
tevékenység folytatasa soran épittetdi fedezetkezel6 kézremiikodése kotelez6:

o A KoOzbeszerzési torvény (Kbt.) hatalya ala nem tartozo, de a Kbt. szerinti k6z0sségi értékhatart eléré
vagy azt meghaladé - az épitéslgyi birsag megallapitasanak részletes szabalyairdl szd6ld
kormanyrendelet szerint szamitott - értékl épitbipari kivitelezési tevékenység megvaldsitasa esetén.

Felhivom a figyelmet arra, hogy az engedélyezett épitési munkak KkivitelezGje az épitési munkahely
kialakitasanak megkezdése el6tt a kilon jogszabalyban elbirtak szerinti elézetes bejelentést koteles tenni az
épitési munkahely szerint illetékes megyei kormanyhivatal munkavédelmi felligyeléségéhez abban az
esetben, ha

a) az épitGipari kivitelezési tevékenység id6tartama el6relathatéan meghaladja a 30 munkanapot és
egyidejlileg ott tébb mint 20 6 munkavallalé végez munkat;
b) a tervezett munka mennyisége meghaladja az 500 embernapot.
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Az épitési munkahely kialakitasara vonatkozo el6zetes bejelentés idGszer(i adatait az épitési munkahelyen
jol lathatoan kell elhelyezni. Ha mas jogszabaly szintén el8ir ilyen kdtelezettséget, akkor az azonos adatokat
csak egyszer kell feltlintetni.

Az épitéipari kivitelezési tevékenységet jogerds és végrehajthato épitési engedély alapjan, annak
hatalya alatt elektronikus épitési naplé (a tovabbiakban e- épitési napld) készenlétbe helyezését
kovetéen lehet megkezdeni.

Az allami vagyonnal valé gazdalkodasrol sz6lé kormanyrendeletben és a vagyonkezel6i
szerzédésben rogzitettektdl fiiggéen felhivom az Epittetd figyelmét a kovetkezokre:

Ha az Epitteté az épitési tevékenységgel érintett teleknek, és a rajta allé épitményeknek nem a
tulajdonosa, akkort az épitési munkateriilet févallalkozé kivitelezd részére torténd atadasat a telek,
épitmény, épitményrész tulajdonosanak kiilon nyilatkozatban kell tudomasul vennie és azt az épitési
napléhoz csatolnia.

Az el6zéekben leirt nyilatkozat hianyaban az épitési munkateriilet nem adhaté at a fovallalkozo
kivitelez6 részére, az épitési naplé nem nyithaté meg és a kivitelezés nem kezdheté meg.

Felhivom a figyelmet arra, hogy az épitésfeliigyeleti hatosag az elektronikus épitési naploba torténd
egyidejii bejegyzéssel megtiltia az épitéipari kivitelezési tevékenység folytatasat, ha az épitési
munkateriilet atadasara vagy épitéipari kivitelezési tevékenység folytatasara a telek, épitmény vagy
épitményrész tulajdonosanak az el6z6ekben meghatarozott nyilatkozata hianyaban keriil sor.

Az e- épitési naplot az Orszagos Epitésiigyi Nyilvantartas (a tovabbiakban: OENY) {izemeltetdje, a
Lechner Lajos Tudaskozpont Teriileti, Epitésiigyi, Orokségvédelmi és Informatikai Nonprofit Korlato It
Felelésségii Tarsasag (a tovabbiakban: LLTK) a Dokumentacios és Informacios Kézpont Uzemeltetési és
Adatkezelési Szabalyzataban foglaltak szerint, az épittetdé kezdeményezésére helyezi készenlétbe és
ahhoz az épitteté szamara hozzaférést biztosit.

Felhivom az Epittetd figyelmét a kovetkezdkre:

Az épitési munkaterilet atadasaval egyidejlleg meg kell nyitni az épitési naplét - az elektronikus épitési
naplo esetén az els6 elektronikus épitési fénaplot - és abban az épitteté altal a févallalkozo kivitelezd
részére a szerz8dés szerint atadott épitési munkaterilet atadas-atvetelét - az idépont, a tevékenység és a
munkaterllet megjelolésével - rogziteni kell.

Az épitbipari kivitelezési tevékenység megkezdésekor az épittetdé az épitési munkaterlletet a szerz6dés
szerint atadja a févallalkozé kivitelezd részére. Az alvallalkozé kivitelez6 részére az épitési terlletet a
megrendeld vallalkozé kivitelezé adja at.

Az épitési naplét naprakész &llapotban kell tartani Ggy, hogy minden munkavégzési napon térténjen
bejegyzés. Ha munkavégzés nem torténik, napi jelentés nem szikséges, viszont ezt a tényt - a varhato
munkafolytatasi nap megjeldlésével - az utolsé munkavégzési napon be kell jegyezni.

Az épitésugyi vagy épitésfeligyeleti hatdosag megsziinteti az e-épitési napld készenlétét, ha

a) e-fénaplét nem nyitottak meg és az épitési vagy bontasi engedély hatalya lejart,

b) bontas tudomasulvétele esetén egy év eltelt,

c) az e-fénaplé megnyitasara sor kerlt, és

ca) az épittetd az elkészllt épitményre joger6s és végrehajthatd (a hianyzé épitési tevékenyseégek
elvégzésére vonatkozo kotelezettség nélkili) hasznalatbavételi engedéllyel rendelkezik, vagy a hasznalatara
tudomasulvétellel jogosultta valt.

Az e- épitési napléo megnyitasaval egyidejiileg, annak mellékleteként fel kell tolteni a jogerds
épitésiigyi hatésagi engedély hatarozatot és a hozza tartozé, engedélyezési zaradékkal ellatott
épitészeti-miiszaki dokumentaciot.

Ha az épitési munka végzése soran természeti érték, épitészeti vagy régészeti emlék, illetéleg épitménnyel
kapcsolatos képzémlivészeti alkotas kerul el6, a kivitelezd koteles azt az épitésigyi hatésaghoz, valamint
mas hataskorrel rendelkezé hatésaghoz halad éktalanul bejelenteni, és a lel6helyet a hatésagi intézkedésig
érintetlentl hagyni.



Az Epittetének a jelen engedély szerinti épitési munkak befejezését kdvetéen az épitményrész
rendeltetésszer(i és biztonsagos hasznalatra alkalmassa valasat kowetéen hasznalatbavételi engedélyt
kell kérnie.

Hasznalatbavételi engedély hidanyaban az épitményt nem szabad hasznalni.

Az Epittetd az épitési tevékenység befejezését kdvetden, a killdn jogszabalyban meghatarozott mindség(i
és mennyiségl hulladék keletkezése esetén — koteles elkésziteni az épitési tevékenység soran ténylegesen
keletkezett hulladékrol az elirt épitési hulladék nyilvantartd lapot, amelyet az illetékes kdrnyezetvédelmi
hatésaghoz kell benyujtania.

A bontasi és épitési hulladékok csoportositasa a kildn jogszabalyban meghatarozottak szerint torténik.
Amennyiben barmely, a kilén jogszabdlyban szerepld, a hulladék anyagi mindsége szerinti csoportban (a
tovabbiakban: csoport) a keletkezé bontasi és épitési hulladék mennyisége meghaladja a meghatarozott
mennyiségi kilszobértéket, az Epitteté koteles az adott csoporthoz tartozé hulladékot — a hulladék tovabbi
kénnyebb hasznosithatésaga érdekében — a tobbi csoporthoz tartozé hulladéktdl elkuldnitetten gyUjteni
mindaddig, amig a hulladékot a kezel6nek at nem adja.

Az elé6z6 bekezdés szerinti kotelezettségének az Epitteté koteles a keletkezés helyén, vagy ha ez nem
lehetséges, hulladékkezeld létesitményben eleget tenni.

Az elkiilénitetten gy (jtétt hulladékot — amennyiben az miiszakilag lehetséges — az Epittetd az épités soran
felhasznadlja, illetéleg a telepllési hulladékkal kapcsolatos tevékenységek végzésének feltételeirdl szo6lo
killon jogszabaly elbirasainak megfeleléen a hulladékkezelének atadja.

Amennyiben barmely csoportban a keletkezd bontasi és épitési hulladék mennyisége nem éri el a kilon
jogszabalyban meghatarozott mennyiségi kuszobértéket, akkor a kulén jogszabalyban meghatarozott
artalmatlanitasi szabalyokat kell alkalmazni.

Epitteté koteles megakadalyozni, hogy az épitkezésen dolgozé jarmivek a kodzutat beszennyezzék, s
amennyiben az mégis megtorténne, koteles intézkedni a kdzut megtisztitasara.
Kozterlleten épitési anyag csak kilon engedély (megallapodas) alapjan tarolhato.

E dontést hirdetményi tton kézlom.

A dontés kozlésének napja a hirdetmény kifiiggesztését kovetdé 1. nap.

Jelen dontésem a kozléssel fellebbezésre tekintet nélkiil végrehajthaté.

A fellebbezésbenyujtasanak a dontés végrehajtasara nincs halaszté hatalya.

E dontés hirdetménye BFKH V. Keriileti Hivatalanak hirdetétablajara és az ligy targyat képezd
ingatlan helye szerinti onkormanyzat hirdetétablajara keril kifiiggesztésre, valamint a koézponti
rendszeren és BFKH V. Keriileti Hivatala elektronikus tajékoztatasra szolgalé honlapjan keriil
kozzétételre.

A hirdetmény az alabbi weboldalakon tekintheté meg:

www.magyarorszag.hu — www.kormanyhivatal.hu
Jelen dontésemet meghatarozott iigyfelek részére csak tajékoztatasul kildom meg.

A dontés ellen a jogorvoslati kérelem benytjtasara nyitva allé hataridé a dontés hirdetményi uton
torténé kozlését kovetd 15 nap.

Dontésem ellen a jogorvoslati kérelem eléterjesztésére jogosult ligyfél a fellebbezését a 60.000.- Ft
fellebbezési illeték elézetes megfizetését kovetéen Budape st Févaros Kormanyhivatala Epitésiigyi és
Ordkségvédelmi, Hatésagi, Oktatasi és Torvényességi Feliigyeleti Féosztalydhoz cimzett (1056 Budapest,
Vaci u. 62-64. szam) és BFKH V. Keriileti Hivatalanak Ugyfélszolgalati irodajan (1051 Budapest, Sas u. 19.
szam), nyujthatja be, e dontés kozlésétdl szamitott 15 napon beliil.

Az ugyfél a fellebbezését indokolni koteles, a fellebbezésnek a megtamadott dontéssel tartalmilag
osszefiiggonek kell lennie, és a fellebbezésben csak a dontésbdl kozvetleniil adédé jog- vagy
érdeksérelemre lehet hivatkozni.

Ha a fellebbezd jogorvoslati kérelmének benyuijtasakor mar rendelkezik az ETDR rendszerben elektronikus
tarhellyel, akkor a fellebbezésében meg kell jeldlnie, hogy az elektronikus tarhelyén tarolt dokumentumok
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kézUl melyeket mellékeli fellebbezéséhez, amelyhez hozzaférést kell biztositania BFKH V. Keriileti
Hivatalanak és a masodfokon eljaré hatésagnak (Budapest Févaros Kormanyhivatala Epitésiigyi és
Ordkségvédelmi, Hatdsagi, Oktatasi és Torvényességi Feliigyeleti Féosztaly).

A fellebbezés és mellékletei beérkezésiiket kovetdéen elektronikus mappaba kerlinek.

Az elektronikus tarhelyen lévé dokumentumoknak a fellebbezés benyUjtasa elétt a fellebbezé a gazdaja, a
fellebbezés benyujtasat kovetben az elektronikus mappa gazdaja az eljaré elsé foku hatésag, mely a
mappahoz és tartalmahoz csak a kilon jogszabalyban meghatarozottak szerint biztosit hozzaférést és
betekintést.

Az illetékfizetés modja a kovetkezo:

A fellebbezés papir alapon térténé benyujtas esetén az illetéket készpénz-atutalasi megbizassal Budapest
Févaros Kormanyhivatalanak 10023002-00299592-00000000 eljarasi illeték bevételi szamlaszamara kell
megfizetni. Készpénz-atutalasi megbizassal térténd fizetés esetén az eljarasi illeték el6zetes megfizetését
az eljaras meginditasakor a feladdvevénynek a kérelemhez csatolasaval kell igazolni. Atutalas esetén a
kdzlemény rovatban fel kell tiintetni az érintett (igyirat szamat.

A fellebbezés ETDR rendszerben térténd eléteriesztése esetén az illetéket az eljards meginditasat
megel6z6en Budapest Févaros Kormanyhivatalanak 10023002-00299592-00000000 eljarasi illeték bevételi
szamlaszamara torténd atutalasi megbizassal kell megfizetni. Az eljarasi illeték megfizetését az atutalasi
megbizas elfogadasardl szolé nyilatkozat masolataval kell igazolni, amely igazolast a jogorvoslati
kérelemhez csatolni kell.

Felhivom a figyelmet arra, hogy az illeték az Epitésiigyi Fizetési Portalon (a tovabbiakban EFP)
keresztll is medfizethetd (készpénz-atutalasi megbizassal, bankkartyas utalassal, elektronikus fizetési
rendszerrel) a Magyar Allamkincstarnal vezetett 10032000-01012107-00000000 eljarasi illeték bevételi
szamlaszamra.

A jogorvoslati kérelem elb6terjesztésére nyitva allé id6 alatt az Ugyfél az engedélyezés targyat képezé
épitészeti-miiszaki dokumentaciét az ETDR rendszeren keresztiil tekintheti meg.

A jogorvoslati kérelem eldterjesztésére nem jogosult ligyfél jelen épitésiigyi hatésagi eljarasban
elmulasztott nyilatkozatételre vonatkozéan igazolasi kérelmet terjeszthet elé az el6zéekben
ismertetettek szerint BFKH V. Keriileti Hivatalanal, amelynek illetéke 6.000.- Ft.

A hatarid6 elmulasztdsa esetén az igazolasi kérelemmel egyidejlileg potolni kell az elmulasztott
cselekményt is, amennyiben ennek feltételei fennallnak.

A fellebbezést papiralapon és elektronikus uton is benyujthaté.

Eljarasomban egyéb eljarasi kéltséget nem allapitottam meg.
I NDOKOLAS

Az Epittetd altal az ETDR rendszerben 2016. év december hé 07. napjan el6terjesztett kérelmére a targyi
lgyben épitési engedélyezési eljarasindult.

BFKH V. Keriileti Hivatala el6tt a targyi épitési engedélyezési eljaras 2016. december 14-én indult.

A targyi beruhazast a Kormany a nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségl beruhazasok
megvaldsitasanak gyorsitasardl és egyszerlsitésérdl sz6l6 2006. évi LIll. torvény (a tovabbiakban Ngt.)
12. § (5) bekezdésében kapott felhatalmazésa alapjan a Budapest V. kerllet Kossuth Lajos téri beruhazasi
programmal 0sszefliggd kézigazgatasi hatdésagi ligyek kiemelt jelentéségli iggyé nyilvanitasarol és az eljard
hatésagok Kkijelolésérél széld 100/2012. (V. 16.) Korm. rendelet (a tovabbiakban 100/2012. R.)
1. § (1) bekezdés d) pontjaban foglaltak alapjan nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt beruhazassa
nyilvanitotta.

Az Epitteté altal benyujtott épitési engedély iranti kérelem elbiralasakor a kdvetkezéket allapitottam
meg:
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Az épitett kdrnyezet alak itasarol és védelmérdl szol6 1997. évi LXXVIII. térvény (a tovabbiakban Etv.) 34. §
(1) bekezdése szerint épitési tevékenység megkezdéséhez és folytatasahoz jogszabalyban meghatarozott
esetekben az épitésligyi hatdsag eljarasanak lefolytatasa sziikséges.

Az épitésligyi és épitésfelligyeleti hatdsagi eljarasokrol és ellenérzésekrdl, valamint az épitésiigyi hatosagi
szolgaltatasrol szdl6 312/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban 312/2012. R.) az épitési engedély
nélkil végezhetd épitési tevékenységek kbérében az e rendelet szerinti 1. szamu mellékletben a tervezett
épitési munkak nem szerepelnek, igy jelen esetben a kérelemben megjeldlt épitési munkak
elvégzéséhez az épitésiigyi hatésag engedélye sziikséges.

A 312/2012. R. 6. § (1) bekezdése és a (3) bekezdés a) - ¢) pontjai, valamint a 18. § (1) és (3) bekezdése
szerint az épitési engedély iranti kérelem elbiraldsa soran a hatésag koteles helyszini szemlét tartani,
valamint az épitéslgyi hatésagi dontés meghozatalahoz szikséges tényallas keretében az épitési
tevekenység helyszinén, annak kornyezetében vizsgalja a dontés meghozatalanak feltételeit.

BFKH V. Keriileti Hivatala illetékes épitésligyi szakigyintézéje 2016. év december hé 22. napjan a targyi
ingatlanon helyszini szemlét tartott, ahol megallapitasra és jegyzdkonyvoben régzitésre kerllt az, hogy az
épitési engedély megadasahoz szlkséges, jogszabalyokban rogzitett feltételek fennallnak, a tervezett,
épitési engedélyhez kotoétt épitési munkakat nem kezdték meg, a meglévé allapotot rogzité tervek a
helyszinen tapasztaltakkal megegyeztek.

Az engedélyezésre beny Ujtott épitészeti-mlszaki tervdokumentacié a 312/2012. R. 8. szamu mellékletében
rogzitett tartalmi kdvetelményeknek megfelel.

A 312/2012. R. 18. § (1) bekezdés f) pontjaban elGirtak figyelembevételével a tervezd jogosultsaga a
Magyar Epitész Kamara elektronikus névjegyzékében kozvetleniil ellenérzésre keriilt, amely szerint a
kérelem mellékleteként benyujtott terveken a tervezéként megjel 6lt személy jogosult a kérelemben megjeldlt
epitési tevekenységgel kapcsolatos épitészeti-mlszaki tervezésre.

Az épitésligyi hatdsag az épitésugyi hatésagi engedélyezési eljarasokban a kbzigazgatasi hatésagi eljaras
és szolgdltatas altalanos szabalyairdl szolé6 2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban Ket.) 44. § (1)
bekezdése és a 312/2012 R. 12. § (1) bekezdése, valamint a 6. szamu melléklete alapjan szakhatosagi
allasfoglalast igényl6 kérdésekben csak az érdekelt szakhatésag hozzajarulasanak figyelembevételével
rendelkezhet.

A Ket. 72. § (1) bekezdésének e) pontja, ed) alpontja alapjan az épitési engedélyezési eljarasba
BFKH V. Keriileti Hivatala altal bevont szakhatésag allasfoglalasanak indokolasa a kovetkezé:

1. A BM Orszagos Katasztrofavédelmi lIgazgatésaga 4altal kiadott, 2016. december 05-én Kkelt,
35000/12873-1/2016.alt. szamu szakhatosagi allasfoglalasaban az épitési engedély kiadasahoz
kikotésekkel hozzajarult, amely allasfoglalas indokolasi része szerint:

A BM Orszagos Katasztréfavédelmi F6igazgatésag (tovabbiakban: BM OKF) elétt 2016. december 16-an

eljérés indult a Budapest Févéros Korményhivatala V. Kerilleti Hivatala Epitésiigyi és Orékségvédelmi

Osztaly (10562 Budapest, Varoshaz utca 7.) fenti hivatkozasi szamiu megkeresése és az Orszaggydlilés

Hivatala (1055 Budapest, Kossuth Lajos tér 1-3.), mint kérelmezé alapjan, a Budapest V. kerlilet, Kossuth

Lajos tér 24893 hrsz.-u ingatlanon meglévé Parlamenti latogatok 6zpont részbeni atalakitasara és bévitésére

vonatkoz6 épitési engedélyezési ligyében.

A megkeres6 hatésag altal megklildétt és az (gyfél altal benydujtott dokumentumok alapjan a rendelkezdé

részben foglaltak szerint déntétt a BM OKF.

A feltételeket az alabbijogszabalyi rendelkezések alapjan allapitotta meg a BM OKF:

Ad 1.) A tiiz elleni védekezésrél, a miiszaki mentésrdl és a tlizoltésagrol sz6l6 1996. évi XXXI. térvény (a
tovabbiakban: Ttv.) 13. § (1) — (3) és a 48. § (2) bekezdése alapjan sziikséges.

Ad 2.) Az az Orszagos Tlzvédelmi Szabalyzatrdl sz6l16 54/2014. (XIl. 5.) BM rendelet (tovabbiakban: OTSZ)
1. § (2) bekezdése és az MSZ HD 60364-6 szabvany vonatkozoé elGirasai alapjan.

Ad 3.) Az OTSZ 146. §-ban foglaltak érvényesiilésének érdekében.

Ad 4.) A Ttv. 20/A. §-a alapjan.
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Ad 5.) A tlizvédelmi szakvizsgara kotelezett foglalk ozasi agakrol, munkak 6rokrél, a tlzvédelmi szakvizsgaval
Osszefliggb oktatasszervezésrél és a tlizvédelmi szakvizsga részletes szabalyairdl 1. § (1) bekezdésében
foglaltak visszaellenbrizhetéségének érdekében.

A szakhatésagi allasfoglalas a kbzigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairél szo6l6
2004. évi CXL. térvény (tovabbiakban: Ket.) 44. § (1) bekezdésén alapul.

A BM OKF hataskérét a Budapest V. keriilet Kossuth Lajos téri beruhazasi programmal Osszefiiggd
koézigazgatasi hatésagi ligyek kiemelt jelent6ségli (iggyé nyilvanitasardl és az eljaré hatésagok kijelélésérd|
szol6 100/2012. (V. 16.) Korm. rendelet 1. § (4) bekezdése és 2. mellékelte, az épitésiigyi hatésagi
szolgéltatasrol sz6l6 312/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 12. § (1) bekezdése és 6. melléklet I. tablazat 6. sora
hatarozza meg.

A BM OKF illetékességét a katasztrofavédelemrdl és a hozza kapcsolodd egyes térvények modositasarol
§z0I6 2011. évi CXXVIII. térvény 22. § (1) bekezdés a) pontja hatarozza meg.

Az 6nall6 fellebbezés lehetbségét a Ket. 44. § (9) bekezdésében foglaltak figyelembevételével zarta ki a BM
OKF.

A 312/2012. R. 11/A. § (2) bekezdése az alabbiak szerint szabalyoz:

SJ1A. § (2) Az engedélyezési eljarasban - az adott eljardsra vonatkozd klilbnés szabalyokban
meghatarozott szempontok mellett - a 6. melléklet 1. tabldzatdban meghatarozott feltételek esetén vizsgalni
kell az ott megjelélt szakkérdést.”

A 312/2012. R. 6. melléklet lll. tablazata szerint az engedélyezési eljarasokban az épitésligyi hatésagnak
kell vizsgalnia meghatarozott feltételek esetén a népegészségligyi, az élelmiszer-biztonsagi, valamint az
orokségvedelmi szakkérdéseket.

A fenti jogszabalyhelyeken foglaltaknak megfeleléen jelen dontésem rendelkezé részében a
népegészségiigyi, az élelmiszer-biztonsagi, valamint az 6rokségvédelmi szakkérdéseket vizsgaltam
valamint az e szempontokbdl tett kikotéseimet feltiintettem.

A népegészségiigyi szakkérdéseket vizsgaltam, e szakkérdések tekintetében jelen dontésem
rendelkezd részében kikotéseket nem tettem, mivel a tervezett atalakitasi munka kozegészségiigyi
érdeket nem sért.

A benyujtott dokumentéacié alapjan megallapitast nyert az, hogy az atalakitdssal és bdvitéssel érintett
épuletrészben a higiéniai és egészségvédelmi kdvetelmények teljesllése biztositott.

Az élelmiszer-biztonsagi szakkérdéseket vizsgaltam, e szakkérdés tekintetében jelen dontésem
rendelkezé részében kikotést tettem, a tervezett épitési munka a kikotésben foglaltak
figyelembevételével élelmiszer-biztonsagi érdeket nem sért.

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2004. aprilis 29-i élelmiszer-higiéniardl szolé 852/2004/EK rendelete,
valamint a vendéglato-ipari termékek eléallitasanak és forgalomba hozatalanak élelmiszerbiztonsagi
feltételeirél szolo 62/2011 (VI. 30.) VM rendelet eldirasai alapjan élelmiszer-biztonsagi szempontbdl a
rendelkez6 részben tett kikotésem figyelembevételével megfelel.

Orokségvédelmi szempontbél tett kikdtéseimet az alabbi jogszabalyhelyek alapjan tettem:

A 312/2012. R. 6. szamu melléklet lll. szamu tablazat 15. sora és a17. sora szerint jelen eljarasomban
az orokségvédelmi szakkérdést vizsgaltam, dontésem rendelkezo6 részében kikotést tettem.

A 15. sor szerint:

A vizsgalat feltétele: ,A kulturalis 6rékségvédelmi hatésagi nyilvantartasban szerepld nyilvantartott vagy
védetté nyilvanitott régészeti lel6helyen- dj épllet épitése,- a meglévd épllet terepszint alatti vagy
terepszintet is érinté bovitése, bontasa esetén.”

A vizsgalandé szakkérdés: ,,Annak elbiralasa kérdésében, hogy az épitési, bontasi tevékenység a
régészeti 6rokség védelme jogszabalyban régzitett kdvetelményeinek a kérelemben foglaltak szerint vagy
tovabbi feltételek mellett megfelel-e.”

A 17. sor szerint:
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A vizsgalat feltétele: ,A kulturalis 6rok ségvédelmi hatésagi nyilvantartasban szereplé miemléki jelentéségdli
tertileten, vilagordk ségi teriileten, nyilvantartott miemléki érték vagy miiemlék telkén uj éplilet épitése vagy
meglévé éplilet épitésiigyi hatésagi engedélyhez kotott bévitése, atalakitasa vagy bontasa esetén.”

A vizsgaland6 szakkérdés: ,Annak elbiralasa kérdésében, hogy az épitési tevékenység a kulturalis
Orokség vagy a vilagbrokség védelme jogszabalyban rogzitett koévetelményeinek a kérelemben foglaltak
szerint vagy tovabbi feltételek mellett megfelel-e.”

A 312/2012. R. 11/C. § -a szerint:

,11/C. § Az épitésligyi hatésag a vilagdrékségi helyszinen vagy vilagorékségi terlileten uj épiilet épitésére
vagy meglévé éplilet bévitésére, atalakitasara vagy bontasara iranyuld épitésiigyi engedélyezési eljarasban
az dltala vizsgalt o6rékségvédelmi szakkérdésben 6t napos hatarid6vel kikéri a vilagérékségi hatésag
véleményét, és allasfoglalasat ennek figyelembevételével adja meg.”

A 39/2015. R. 63. § (3) bekezdése alapjan vilagorokségi teriletet érintd engedélyezési eljarasaban az
Orokségvédelmi szakkérdések \izsgdlata soran Hivatalom — az Ugyintézési hataridejére figyelemmel
megallapitott hataridé tlizésével - kikéri a Forster Gyula Nemzeti Orékségvédelmi és Vagyongazdalkodasi
Kozpont véleményét, és BFKH V. Kertlleti Hivatala a hatésagi engedélyt ennek figyelembevételével adja
meg.

A Forster Gyula Nemzeti Ordkségvédelmi és Vagyongazdalkodasi Kdézpont altal vezetett kdzhiteles
nyilvantartas adatai szerint a kérelemmel érintett a Budapest V. kerllet, Kossuth Lajos tér, (24893) helyrajzi
szamu ingatlan a kulturdlis 6rokség védelmérdl szold 2001. évi LXIV. torvény (a tovabbiakban Kotv.) 7. §
35. pontja szerint régészeti lelohely, amely a nyilvantartasban 66156 azonositdé szamon szerepel, tovabba
a 15001 térzsszamon nyilvantartott miemléki jelentéségl terlleten, és a vilagoroksegrél szolé 2011. évi
LXXVII. torveny 1. szamu melléklete szerint vilagorokségi helyszinen talalhato.

Az el6z6ekben hivatkozott jogszabalyi rendelkezések alapjan jelen dontésem rendelkezd részében a targyi
épitési engedélyezési eljarasban az Orokségvédelmi szakkérdés vizsgalata soran megkértem a Forster
Gyula Nemzeti Orokségvédelmi és Vagyongazdalkodasi Kézpont véleményét.

A Forster Gyula Nemzeti Orokségvédelmi és Vagyongazdalkodasi Kézpont altal 2016. december 22-én
kelt, 801/139-2/2016. szamon kiadott vélemény az alabbiakat tartalmazza:

A ,Budapest — a Duna-partok, a Budai Vamegyed és az Andrassy ut” vilagorokségi helyszin 1987 -ben,
illetve a 2002-ben tértént bévitéssel kerilt a Vilagorokség Listara. A felvétel alapja a helyszin kiemelkedé
egyetemes értéke (KEE). A 2002-es bévités soran a KEE alapja a bévitett teriiletre vonatkozéan is, egyéb
tényez6k mellett a kévetkezé: kulturalis hatasokat befogadd és tovabbadd kézpontként Budapest
kiemelkedd példaja a pusztulasok és megujulasok periddusait magaba foglalé kézép-eurdpai térténelmi
vérosfejlédésnek. A véaros 6rzi az egykori Pest, Buda, és Obuda telepiiléseinek szerkezeti sajatosségait.
Osszhangban vilagvérosi szerepével, olyan kézpontta valt, amely magaba szivta, beépitette, majd tovabb
terjesztette a progressziv (eurdpai) urbanisztikai-épitészeti hatasokat, teljesitve egyuttal ezen helyszin
vonatkozasaban a hitelesség és integritas feltételeit. Ezen kiemelked6 egyetemes értéket egyebek mellett
hordoz6 taji, teleplilésszerkezeti, urbanisztik ai-épitészeti kultira egylittes megbrzése Magyarorszagnak, mint
Részes allamnak kdtelezettsége, mint ahogyan azt az UNESCO Vilagbrékségi Eqyezményt kihirdeté 1985.
évi térvényerejii rendelet Il. fejezetének 4. cikkelye is elbirja.

A targybeli, Budapest, V. keriilet, Kossuth Lajos tér 24893 hrsz. alatti ingatlan Budapest vilagbrokségi
helyszinen beliil taldlhaté. A beadott épitési engedély kérelem a Parlamenti latogaté kdzpont részbeni
atalakitasara és el6csarnok bévitésére vonatkoz6 dokumentaciot tartalmazza.

A Forster Kézpont az engedély megadasa ellen nem emel kifogast, mivel a tervezett bévités nem
befolyasolja hatranyosan a vilagérokségi teriileten 1év6 utcakép megjelenését és nem all ellentétben a
vilagorok ségrél szol6 2011. évi LXXVII. térvény 3. § (4) bekezdésében rogzitett elbirasokkal.

A Kotv-ben és a 39/2015 R. 63. § (1) bekezdése és az ott megjeldlt 64. §, valamint a 66. §— ban eldirtak
vizsgalatat kovetéen megallapitottam, hogy a kérelemmel érintett ingatlanon a tervezett épitési
tevékenység a rendelkez6 részben tett kikotésekkel 6rokségvédelmi érdeket nem sért.

Orokségvédelmi szempontbol tett kikotéseim a kévetkezd jogszabalyi eléirasokon alapulnak:
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1. AKotv. 22. § (3) bekezdése az alabbiak szerint rendelkezik:

22. § (3) A nyilvantartasi adatok és - ha rendelkezésre all - az el6zetes régészeti dokumentacié adatai,
valamint a beruhazas régészeti 6rék ségre gyakorolt hatasa alapjan a védettségi fokozat figyelembe vételével
a hatésag - jogszabalyban meghatarozottak szerint - a megel6z6 feltaras keretében

a) régészeti megdfigyelést ir el6, ha

aa) atervezett tevékenység nem vagy csak csekély mértékben érinti a nyilvantartott régészeti lel6helyet és a
régészeti 6rék ség elemeit,

ab) a régészeti 6rékség elemeinek el6fordulasa szérvanyos,

ac) a beruhazassal kapcsolatos féldmunka mélysége nem éri el a régészeti 6rékség elemeinek jelentkezési
szintjét,

ad) a nyilvantartott régészeti lel6hely beruhazassal érintett teriiletét korabban féldmunkaval bolygattak, vagy
ae) a beruhadzas miszaki jellege miatt a régészeti feladatellatas mas médon nem végezhets el,”

A régészeti megdfigyelés megkezdésének bejelentését a 39/2015 R. 10. § (1) bekezdése alapjan irtam elé.

A bejelentést a 39/2015 R. 4. mellékletben meghatarozott tartalommal és mellékletekkel ellatott
formanyomtatvanyon kell megtenni.

2. Az e pont szerinti kikdtést a 39/2015 R. 17. § (1) és (2) bekezdései alapjan irtam el6.

3. A Kotv 24. § (2) bekezdésének alabbiakban hivatkozott pontjai, valamint a 19. § (2) bekezdése a
kdvetkez6képpen rendelkezik:

24. § (2) Ha régészeti feltaras nélkiil régészeti emlék, lelet vagy annak tiné targy keriil el6, a felfedezé, a
tevékenység felel6s vezetdje, az ingatlan tulajdonosa, az épitteté vagy a Kivitelezé k ételes

a) az altala folytatott tevékenységet azonnal abbahagyni,

b) a jegyzé utjan a Hivatalnak azt haladéktalanul bejelenteni, amely arrdl haladéktalanul tajék oztatja a menté
feltaras elvégzésére a 22. § (5) bekezdése szerint feltarasra jogosult intézményt és a hatésagot, valamint

c) a tevékenységet sziineteltetni, tovabba a helyszin és a lelet 6rzésérdl - a felel6s 6rzés szabalyai szerint -
a feltarasra jogosult intézmény intézkedéséig gondoskodni.

19. § (2) A régészeti 6rokség elemei eredeti helyzetiikbél csak régészeti feltaras keretében mozdithaték el.”

4. A Kotv. 20. § (4) bekezdésének b) pontjaban elbirtak szerint.
5. A Kotv. 82. § (1) bekezdésének a) pontja, valamint a ¢) —e) pontjai és (2) bekezdés alapjan.
A Koétv. 61/1. § (4) bekezdése szerint:

L,61/l. § (4) A Kiemelt Nemzeti Emiékhely Bizottsag elbzetes hozzajarulé nyilatkozata szikséges a kiemelt
nemzeti emlékhely teriiletén, valamint az annak részét képezG6 kozteriilettel hataros ingatlanon végezni
tervezett épitési, kereskedelmi, vendéglatasi vagy szolgaltatéasi tevékenységhez, tovabba minden maéas
tevékenységhez, amely a kiemelt nemzeti emlékhely nemzeti kulturalis értéke megdrzését akadalyozza.

A Kotv. 2. szamu mellékletének I. pontja szerint Budapest V. keriilet, Kossuth Lajos tér kiemelt nemzeti
emlékhely.

Az Epittetd a kérelme mellékleteként becsatolta a Kiemelt Nemzeti Emlékhely Bizottsag altal 2016.
december 13-an kelt, KNEB/130-2/2016. iktatasi szamon kiadott 43/2016. szadmu elbézetes hozzajarulé
nyilatkozatat, amely szerint a tervezett atalakitasi és bovité si munkakhoz a hozzajarulasat megadija.

A 43/2016. szamu el6zetes hozzajarulé nyilatkozat az alabbiakat tartalmazta:

A Kiemelt Nemzeti Emlékhely Bizottsag az Orszaggydlilés Hivatala (1065 Budapest, Kossuth Lajos tér 1-3.
toérzskényvi azonosité: 300014, statisztikai szam: 1530014-8411-311-01) képviseletében Such Gydrgy
féigazgat6 altal benydjtott kérelemre a Budapest V. Kossuth Lajos tér 1-3. (hrsz: 24.893) alatti Parlamenti
Latogatok 6zpont atalakitasara és bévitésére vonatkoz6 a Budapest Févaros Kormanyhivatal V. Kerileti
Hivatalanal inditand6 épitési engedélyezési eljarashoz, a KOZTI Zrt. Tima Zoltan és Németh Tamas vezet6
tervezbk altal készitett 00.663.07.16. térzsszamu és a kérelemhez csatolt tervdokumentacié alapjan a
kulturalis 6rokség védelmérdl szolé 2001. évi LXIV. térvény (a tovabbiakban: Koétv.) 61/I. §-anak (4)
bekezdése szerinti el6zetes hozzajaruldsét megadja.”

A 312/2012. R. alabbiakban hivatkozott rendelkezése szerint:
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7. § (6) Az épitési engedély iranti kérelemhez, a tartalmatol fiiggben mellékelni kell

a) jogszabalyban elGirt esetekben

aa) a teleplilési 6nkormanyzat polgarmesterének telepiilésképi véleményét, vagy

ab) a telepiilésrendezési és épitésiigyi-miiszaki tervtanacsokrdl sz6l6 kormanyrendeletben elSirt esetekben
az eépitészeti-miiszaki tervtanacs szakmai véleményeét,”

Jelen eljarasban a 312/2012. R. 17. § (6) bekezdésében foglaltak figyelembevételével vizsgéltam a
teleplilésrendezési és épitésugyi-milszaki tervtanacsokrdl szolé kormanyrendeletben el6irt esetekben az
épitészeti-miszaki tervtanacs szakmai véleményének, valamint a telepllési 6nkormanyzat polgarmesterének
telepulésképi véleményének szikségességét.

A tervezett épitési munka a telepilésrendezési és az épitészeti-mlszaki tervtanacsokrol szolé 252/2006.
(XIl. 7.) Korm. rendeletben szabalyozott esetkérokbe nem tartozik, ezért az Epittetének az épitészeti-
miszaki tentanacs szakmai véleményét kérelméhez nem kellett csatolnia.

A 100/2012. R. 1/B.§ -a az alabbiak szerint rendelkezik:

,1IB. § A beruhazassal 6sszefiliggésben

a) nem kell épitészeti-miiszaki tervtanacsi véleményt beszerezni,

b) nem kell teleplilésképi véleményezési eljarast lefolytatni és

c) teleplilésképi bejelentési eljarasnak nincs helye,

d) a Milemléki Tanacsadé Testliilet szakért6i véleménye nem kérhetd,”

Fentiekre tekintettel jelen beruhadzassal 6sszefliggésben indult épitési engedélyezési eljardsban nem Kkell
épitészeti-miszaki tervtanacsi véleményt beszerezni, és nem kell telepllésképi véleményezési eljarast
lefolytatni és nincs helye teleplilésképi bejelentési eljarasnak és a Miemléki Tanacsadd Testllet szakértéi
véleménye sem kérhetd.

Az Etv. 18. § (1) bekezdése kimondja, hogy épitési munkat végezni az e térvényben foglaltak, valamint az
egyéb jogszabalyok megtartdsan tul, csak a helyi épitési szabalyzat, szabalyozasi terv elbirasainak
megfeleléen szabad.

A kérelem benyujtasakor a targyi épitési terliletet magaba foglalé terileten a BVKSZ/FSZKT, valamint a
Belvaros-Lipotvaros Keriileti Varosrendezési és Epitési Szabalyzatardl és Szabalyozasi Tervérél szolo
29/2004. (VI. 04.) onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: B-LVSZ) és annak mellékletei a hatalyosak.

A kérelemmel érintett ingatlan az FSZKT szerint VK — ,Varoskdézponti terilet” keretévezetl, a B-LVSZ
szerint VK-V ,Varoskozponti terllet”, zartsorli beépitési modu épitési Ovezeti besorolasu terilet.

A B-LVSZ 47. § (1) bekezdésének f) pontjaban megjelolt 1. szamu tablazata alapjan a VK-V jelii
ovezetben a telek megengedett legnagyobb beépitési mértéke 80%, legnagyobb szintterileti mutatdja
55 mzlmz, a legnagyobb terepszint alatti beépités mértéke 100%, legkisebb zdldfellleti mértéke 0%
(mélygarazs, ill. meglévd pinceszint + terepszint alatti épitmény 100% -os beépitése esetén (zartsoru
beépitési moéd miatt), az épilet megengedett épitmény magassaga 16,0 - 25,0 m.

A 100/2012. R. vonatkoz6 rendelkezései a kdvetkezok:

SAIA. § Miiemlékvédelmi vagy vilagérokségi érdekbdl az 1. mellékletben foglalt tablazat C:2 és C:5 mezdje
szerinti hatésagi ligyekben eljaré hatésag a beruhazas keretében miemléken és a vilagbrdkségi teriileten
végzelt épitési tevékenység engedélyezése soran az orszagos telepllésrendezési és épitési
kévetelményekrél szolé 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet rendelkezéseitél, valamint az utak épitésének,
forgalomba helyezésének és megsziintetésének engedélyezésérdl szol6 93/2012. (V. 10.) Korm. rendelet
rendelkezései tekintetében az utiigyi miszaki k 6vetelményektél és elbirasoktol eltérhet, ha az alkalmazandoé
megoldas az élet- és vagyonbiztonsag koévetelményeinek megfelel.

2/C. § (1) A beruhazas keretében a Budapest V. keriilet 24710/4 hrsz. telekre a Kormany a kévetkez6
beépitési szabalyokat allapitia meg:

a) a kialakithato telek legkisebb terlilete: 800 m?,

b) a kialakithat6 telek legnagyobb teriilete: 3000 m2,

c) a beépitettség megengedett legnagyobb mértéke: 100%,

d) a terepszint alatti beépitettség megengedett legnagyobb mértéke: 100%,

€) az épitménymagassag megengedett legnagyobb meértéke: 28,0 m,
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f) a zéldfeliilet legkisebb mértéke: 0%,

g) épitmény, épitményrész terepszinten, illetve terepszint alatt k6zteriiletre legfeljebb 6 méterrel nydlhat be,
a terepszint alatti k6zlekedési célu épitmény esetében a benydlas a 6 métert meghaladhatja,

h) a szintterdileti mutat6 megengedett legnagyobb mérték ére és a k6zhasznalat céljara atadando teriiletekre
vonatk oz, teleplilésrendezési eszkb6zbkben régzitett elGirasokat nem kell alkalmazni.

(2) A beruhazas keretében a Budapest V. keriilet 24893 hrsz. telekre a Kormany a kbvetkez6 beépitési
szabalyokat allapitjia meg:

a) terepszint alatti épitmény a szlikséges kbézmikivaltasokkal létesithetd,

b) terepszint alatt az Orszaghazhoz kapcsol6do latogatd vagy fogaddépitmény és mélygarazs a hozzajuk
tartozé kiszolgald rendeltetések elhelyezését biztositd épitményrészekkel, kdézlekedési célu épitmény,
épliletgépészeti célu épitmény, kbézmdiellatas épitménye, illetve az (1) bekezdés g) pontja szerinti
épitményrész helyezhetd el.

2/D. § (2) Az éplletek energetikai jellemzdire, illetve a munkahelyek természetes megvilagitasanak
biztositasara vonatkozoé elGirasokat csak abban az esetben lehet alkalmazni, ha azok az (1) bekezdés d)
pontiaban meghatarozott kévetelményekkel nem ellentétesek, illetve ezen kévetelmények érvényesitését
nem akadalyozzak.

2IE. § A beruhdzassal érintett teriletekre a mindenkor hatélyos telepiilésrendezési eszkbzbket és
telepiilésképi kovetelményeket a 2/B-2/D. §-ban meghatarozott sajatos szabalyok szerinti eltérésekkel kell
alkalmazni azzal, hogy ha a telepiilésrendezési eszkdz, illetve a teleplilésképi kévetelmény a 2/B-2/D. §
szerinti sajatos szabalyokkal ellentétes vagy azokkal nem O6sszeegyeztethets elbirast tartalmaz, akkor azt
nem lehet alkalmazni.”

A fent leirtak alapjan a tervezett épitési munka a 100/2012. R. és a BVKSZFSZKT és a B-LVSZ
el6irasainak megfelel.

Az Etv. 31. §-a rogziti az épitményekkel szemben tamasztott kdvetelményeket.

Az Etv. 31. § (2) bekezdése értelmében az épitmények és azok részeinek épitése soran érvényre kell
juttatni az orszagos épitési szakmai kdvetelményeket, amelyeket az orszagos teleplilésrendezési és épitési
kovetelményekrdl szo6l6 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban OTEK) rogziti.

Az OTEK 42. § (1) bekezdése az alabbiak szerint rendelkezik:

A42.8 (1) Az Uj épitmények, 6nallé rendeltetési egységek, teriiletek rendeltetésszerii hasznalatahoz - a helyi
épitési szabalyzat eltéré rendelkezésének hianyaban a (10) és a (11) bekezdésben foglaltak kivételével -
legalabb a (2) és a (4) bekezdésben eldirt mennyiségl és fajtaju gépjarmi elhelyezési lehet6ségét, tovabba
rendszeres teherszallitas esetén rakoddhelyet kell biztositani. Meglévd épitmények bdévitése, atalakitasa,
rendeltetésiik modositasa esetében - a (10) bekezdésben foglaltak kivételével - csak a bévitésbdl, az
atalakitasbol, vagy az uj rendeltetésbdl eredé tébblet gépjarmi elhelyezésérdl kell gondoskodni, a meglévék
megtartasa mellett. Védett épiiletek (miemlék, helyi egyedi védelem) bdévitéssel nem jaré atalakitasa,
rendeltetésmodositasa esetében - a (10) bekezdésben foglaltak kivételével - nem kell a gépjarmiivek
elhelyezését biztositani.”

A 100/2012. R. 2/D. § - a az alabbiak szerint szabalyoz:

,2IB. § A beruhazas keretében megvalésulé aj 6nallé rendeltetési egységek rendeltetésszerii hasznalatahoz
személygépkocsi elhelyezését nem kell biztositani.”

A fentiek figyelembevételével Epittetének a tervezett épitési munkakkal dsszefiiggé sben gépjarmii
elhelyezési kotelezettsége nem keletkezik.

A wonatkozé nemzeti szabvanytdl eltéré miszaki megoldas alkalmazasara nem kertlt sor.
Az orszagos épitési szakmai kovetelményeket az OTEK rogziti.
A tervezett épitési munka az Etv. 31. §-dban és az OTEK-ban rogzitett feltételeknek megfelel.

Az Etv. 36. § (1) bekezdése hatarozza meg, hogy a jogszabalyok keretei kdzott mely feltételek teljesiilése
esetén adhato épitési engedély:

A 312/2012. R. 18. § (1) és (3) bekezdése rogziti, hogy az épitésligyi hatésagnak az épitési engedély iranti
kérelem elbiradlasa soran mirdl kell meggy6zédnie.
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A tervezett épitési munkak a kérelem mellékleteként benyujtott épitészeti — miiszaki leirasban
foglaltak figyelembevételével kielégitik a vonatkozé biztonsagi, kornyezetvédelmi, miszaki,
orokségvédelmi és egyéb kovetelményeket.

A fent idézett jogszabalyhelyeken foglaltaknak a tervezett épitési tevékenység a hatarozatom
rendelkezé részében meghatarozott feltételek teljesitésével az Etv. 36. §-ban a 312/2012. R. 18. §-ban
meghatarozottak szerint megfelel, ezért jelen dontésem rendelkezé részében az Epittetd kérelmére az
épitési engedélyt megadtam.

A hatarozatom rendelkezd részében ismertetett feltételeket, figyelemfelhivasokat, altalanos
eldirasokat a kovetkez6 jogszabalyok alapjan tettem:

1. Az épitési munkahelyeken és az épitési folyamatok soran megvalésitandé minimalis munkavédelmi
kévetelményekrél szolé 4/2002. (I1. 20.) SzCsM-ElGM egyttes rendelet.

OTEK 108. §
OTEK 109. §

4. A munkavédelemrdl sz6lo 1993. évi XCIIl. torvény 32. §-a, valamint a 4/2002. R. 4. szamu mellékletének
lll. fejezet 11. pont 11.14. alpontja alapjan.

w b

Tovabba:

-Etv. ;

- OTEK. ;

-312/2012. R;

- az épuletek energetikai jellemzdinek meghatarozasarol szolé 7/2006. (V. 24.) TNM rendelet 6. § (1) és (2)
bekezdései.

- a hulladékok jegyzékérdl szélo 16/2001 (VII. 18.) KoM rendelet, az épitési és bontasi hulladék
kezelésének részletes szabalyairol szolo 45/2004 (VII. 26.) BM-KvVm egylttes rendelet, a foglalkozasi
eredet( rakkelt6 anyagok elleni védekezésrél és az altaluk okozott egészségkarosodasok megel6zésérdl
sz06l6 26/2000. (IX. 30.) EuM rendelet, az azbeszttel kapcsolatos kockazatoknak kitett munkavallalok
védelmérdl szdélé 12/2006. (I1l. 23.) EuM rendelet elGirasai alapjan,

- az épitbipari kivitelezési tevekenységrdl szolé 191/2009. (IX 15.) Korm. rendelet;

- 4/2002. (Il. 20.) SzCsM-EuM egyiittes rendelet az épitési munkahelyeken és az épitési folyamatok soran
megvalositandé minimalis munkavedelmi kévetelményekrél

- hulladékok jegyzékérdl szél6 72/2013 (VIII. 27.) VM rendelet

- a kornyezeti zaj és rezgés elleni vedelem egyes szabalyairdl 284/2007. (X 29.) Korm. rendelet;

- a kormnyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértékek megallapitasardl szolé 27/2008. (XIl. 3.) KvwWM-EuM
egyuttes rendelet.

Az eljarasi birsag kiszabasara vonatkoz¢é tajékoztatast a kézigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas
altalanos szabalyairdl szolé 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) 61. § (1) - (3) bekezdéseiben
foglaltak alapjan adtam tajékoztatast.

A 312/2012. R. 39. § (1) és (2) bekezdés szerint:

39. § (1) Hasznéalatbavételi engedély alapjan vehetdé hasznalatba a rendeltetésszerli és biztonsagos
hasznélatra alkalmas épitési engedélyhez kotott épitési tevékenységgel érintett épitmény, épitményrész, ha
b) annak hasznalatbavételi engedélyezési eljarasaba szakhatbsagot sziik séges bevonni.

c) a 11/A. § (1) bekezdés szerinti épitésiigyi hatésag épitési engedélye a 6. melléklet Ill. tablazataban
meghatarozott valamely szakkérdés tekintetében kik 6tést vagy feltételt tartalmazott,

(2) Szakhatésagot kell bevonni a hasznalatbavételi engedélyezési eljarasba, ha az épitési engedélyezési
eljaras lefolytatasahoz a szakhatésag kikétéssel vagy feltételekkel jarult hozza, vagy ha az épitési
tevékenység folyaman az engedélyezett tervektdl eltértek és az eltérés a szakhatésag allasfoglalasanak
tartalmat érinti.”

Tekintettel arra, hogy az eljarasba bevont szakhatoésag az épitési engedély kiadasahoz kikoté sekkel
jarult hozza, valamint hatarozatom rendelkez6 része a vizsgalt szakkérdé sek tekintetében kikoté seket
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tartalmaz, ezért a jelen engedély alapjan elvégezett épitési tevékenységet kdvetden az Epittetének a
tényleges hasznalatbavételt megel6zéen hasznalatbavételi engedélyt kell kérnie.

A 312/2012. R. 47. § (2) bekezdésének b) pontja szerint a targyi épitésligyi hatésagi eljarasban az igyfélkort
a kovetkezdk alapjan allapitottam meg.

A 312/2012. R. 4. § (1) — (3) bekezdései a kovetkez6képpen rendelkeznek:

4. § (1) Az épitésiigyi és az épitésfeliigyeleti hatésagi eljarasban kilén vizsgalat nélkl lgyfélnek minésdil
az épitteté és az épitési tevékenységgel érintett telek, épitmény, épitményrész tulajdonosa.

(2) Az (1) bekezdésben foglaltakon tulmenben az épitésiigyi és az épitésfeliigyeleti hatésagi eljarasokban
minden esetben vizsgalni kell az ligyféli jogallasat annak, akinek az épitési tevékenységgel érintett telekre,
épitményre vonatkozo jogat az ingatlan-nyilvantartésba bejegyezték.

(3) A szakhatbésagok allasfoglalasuk tartalma erejéig lgyféli kort, hatasteriiletet allapithatnak meg a
Jjogszabalyokban foglaltak szerint.”

Az eljarasba bewont szakhatdésagok hatasterlletet nem allapitottak meg.

A fent idézett jogszabalyi hivatkozasok, valamint a Ket. 15. §-ban meghatarozottak alapjan a
BP-05/07/04619-2/2016. szamu, az eljards meginditasarol vald tajékoztatast is tartalmazé fliggé hatalyu
hatarozatomat megkiildtem az Epittetének, a targyi ingatlan tulajdonosanak, amellyel egyben
meghataroztam jelen eljarasban az ugyfélkort.

A BP-05/07/04619-2/2016. szamu fliggé hatalyu hatarozatomban tajékoztatast adtam az ligyfeleknek arrdl,
hogy az az ugyfél, aki az eljarasban nyilatkozatot nem tesz, vagy kérelmet nem nyujt be, tgyféli jogat nem
gyakorolhatja a 312/2012. R. kdvetkezd jogszabalyhelye alapjan:

,10. § (4) f) tajékoztatast arrdl, hogy ha az lgyfél az elsé foku eljarasban nyilatkozatot nem tesz, vagy
kérelmet nem nydjt be, (igyféli jogat nem gyakorolhatja,”

A 312/2012. R. 10. § (4) bekezdésének h) pontja alapjan felhitam az eljaras meginditasardl szolo
levelemben az ugyfelek figyelmét arra, hogy a Ket. 28/A. § (1) bekezdés a) pontjaban meghatarozottakon
tal, ha a kapcsolattartas maédjardl (papir alapu vagy elektronikus) nyolc napon belil nem nyilatkoznak, az
eljarassal kapcsolatos érdemi dontésrél az ETDR feliiletén az Altalanos tajékoztatas felliletén értesiilhetnek.

Jelen dontésem meghozatalanak id6pontjaig a BP-05/07/04619-2/2016. szamu fligg6é hatalyu
hatarozatommal értesitettek nyilatkozatot nem tettek, kérelmet nem nyujtottak be, valamint a kapcsolattartas
madjardl sem nyilatkoztak.

Azon ugyfelek, akik a kapcsolattartas tekintetében nyilatkozat adasat elmulasztottak, az eljarassal
kapcsolatos érdemi dontésrél az ETDR feliiletén az Altalanos tajékoztatas feliiletén értesiilnek.

Az elmulasztott nyilatkozat tekintetében az igazolasi kérelem benyujtasanak lehetéségérdl a Ket. 66. §-a
alapjan adtam tajékoztatast.

Az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIl. torvény (a tovabbiakban Itv.) 29. § (1) bekezdése alapjan, valamint
annak mellékletének XV. és Xl. cimében foglaltak szerint az épitésligyi hatosagi eljarasért illetéket kell
fizetni.

Az Itv. 5. § (1) bekezdésének c¢) pontja, valamint (2) bekezdése alapjan:

,9. § (1) Teljes személyes illetékmentességben részeslil:

c) a koltségvetési szerv, a Magyar Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt., valamint a Tartalékgazdalkodasi Kht., illetve
annak tevékenységét folytatd nonprofit gazdasagi tarsasag,

(2) Az (1) bekezdés c)-g) és m) pontokban emlitett szervezetet az illetékmentesség csak abban az esetben
illeti meg, ha a vagyonszerzést, illetbleg az eljaras meginditasat megel6z6 adéévben folytatott vallalk ozasi
tevékenységébdl szarmazé jévedelme utan tarsasagi addfizetési kbtelezettsége, illetve - koltségvetési szerv
esetében - eredménye utan a kézponti k6ltségvetésbe befizetési k btelezettsége nem keletkezett.”

Az Orszaggyiilés Hivatala (Epittets) koltségvetési szerv, valamint a kérelem mellékleteként az ETDR
rendszerbe feltoltott dokumentacié tartalmazza az Itv. 5. § (2) bekezdése szerint a teljes személyes
illetékmentességre vonatkozoé igazolast, ezért az Itv. 5. § (1) bekezdésének c) pontja alapjan teljes
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személyes illetékmentességben részesllt, eljarasom soran egyéb eljarasi koltség nem mertlt fel, annak
viselésérdl a Ket. 158. § (1) — (3) bekezdéseiben foglaltak figyelembevételével rendelkeznem nem kellett.

Az Ngt. 2.§ (1) és (2) bekezdései a kOvetkezdképpen szabalyoznak:

.2.§ (1) A kiemelt jelentbségii ligyben eljaré hatésag az altala meghozott déntéseket - az eljaras soran a
személyesen az ligyfélnek szolo végzések kivételével - hirdetményi Gton koézli.

(2) Az (1) bekezdés szerinti hirdetményi dton térténé kézlés esetén, ha a déntés az (igyfél szamara
kotelezettséget allapit meg, vagy alapvetd jogat vonja el vagy korlatozza, a kiemelt jelentdségli lgyben a
hatésag az ismert (gyfelet a dbntés szbvegérél - a hirdetmény kifiiggesztésével egyidejileg - az (gyfél
tekintetében az adott (gyfajtara vonatkozé kiilbn jogszabaly szerint alkalmazhaté egyéb kapcsolattartasi
forma hasznalataval is tajékoztatja. A kézlés jogk vetkezményei ilyen esetben is a hirdetményi uton térténd
kozléshez kapcsolédbéan allnak be. A dbntés kézlésének napja - a kiemelt jelent6séqgli liggyé nyilvanité
kormanyrendelet eltéré rendelkezése hianyaban - a hirdetmény kifiiggesztését kéveté 5. nap.”

Az Ngt. 2.§ (1) bekezdésében foglaltak szerint jelen déntésemet hirdetményi Gton kézIom.
A 100/2012. R. 3.§ (2) bekezdése a kdvetkez8képpen szabalyoz:

.3 § (2) Az eljaré hatésag az altala meghozott déntéseket - az eljaras soran a személyesen az (ligyfélnek
sz0Io végzések kivételével - hirdetményi uton kézbesiti A dbntés kézbesitésének napja a hirdetmény
kifliggesztését kbvets nap.”

A 100/2012. R. 3.§ (2) bekezdésében foglaltak szerint jelen fliggd hatalyd déntésemet hirdetményi uton
kozIom.

A dontés hirdetményi uton torténd kozlésének szabalyait és médjat a Ket. 80. §-a szabalyozza.

A dontés fellebbezésre tekintet nélkili végrehajthatésagat a 100/2012. R. 3. § (1) bekezdésében elbirtak
alapjan mondtam Kki:

3. § (1) Az 1. § (1) bekezdése szerinti kbzigazgatasi hatésagi ligyekben hozott déntés fellebbezésre tekintet
nélk il végrehajthato.”

A fellebbezéssel megtamadott dontésben foglalt jogok gyakorolhatésagara vonatkozd tajékoztatas a
Ket. 101. § (1) bekezdése szerint tettem.

A fellebbezési jogot a Ket. 98. § (1) és (4) bekezdése értelmében biztositottam.
A fellebbezés elbterjesztésére rendelkezésre allé hataridét a Ket. 99. § (1) bekezdése hatarozza meg.

A fellebbezési illeték mértékét Itv. 29. § (1) bekezdése, és ugyanezen jogszabaly Mellékletének XV. Cim
Ill. pontja, valamint a XI. pontja szabalyozza.

A masodfoku viziigyi szakhatosagi eljarasért fizetend6 igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetésének
modjarol a vizligyi és a vizvédelmi hatésagi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairdl szolé 13/2015. (lll.
31.) BM rendelet 4. § (2) bekezdése alapjan adtam tajékoztatast.

A fellebbezési illeték megfizetési modjat az Itv. 73. § (2) és (5) bekezdései szabalyozzak.
A fellebbezésindoklasi kotelezettségrél az Etv. 53/C. § (12) bekezdése alapjan adtam tajékoztatast.

Az elmulasztott nyilatkozat tekintetében az igazolasi kérelem benyujtasanak lehet6ségérél a Ket. 66. §-a
alapjan adtam tajékoztatast.

A jogorvoslati kérelem el6terjesztésének maddjara vonatkozo tajékoztatast a 312/2012. R. 70. §-ban elGirtak
alapjan tettem.

Az Ngt. 3. § (1) bekezdése az alabbiak szerint rendelkezik:

»3. § (1) Kiemelt jelentéségii ligyben a kérelmet soron kivil kell elbiralni, az tgyintézési hatarid6 azonban -
az (5) bekezdésben meghatarozott, valamint az altalanos épitésiigyi hatbésagi engedélyezési eljarasra
vonatkoz6 (gyintézési hataridé kivételével - legfeljebb negyvenkét nap lehet.”

A 100/2012. R. 2/A. § (1) bekezdése az alabbiak szerint szabalyoz:
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L2IA. § (1) A beruhazas megvaldsitasaval 6sszefliggé kbzigazgatasi hatésagi eljarasokban az lgyintézési
hataridé - ha jogszabaly révidebbet nem allapit meg - nyolc nap.”

Jelen ligyben az ligyintézési hatarid6 8 nap.

Az ligyintézési hataridébe nem szamitanak be a Ket. 33. § (3) bekezdésében meghatarozott
idétartamok.

Targyi ugyben az élelmiszer-biztonsagi szakkérdés vizsgalata 2016. december 29-én zarult le.
A fentiek alapjan a targyi gy tekintetében az Ugyintézési hataridé 2017. januar 06-an jar le.

Jelen dontésemet az el6z6ekben hivatkozott jogszabalyokban elgirt ligyintézési hataridén (szubjektiv —
15 napon és objektiv — 60 napon) beliil, soron kiviil hoztam meg.

A Ket. 71/A. § (4) bekezdésben a kdvetkezbképpen szabalyoz:

J1/A. § (4) Az (1) bekezdésben meghatarozott déntéshez akkor kapcsolédnak joghatasok, ha a kérelem
beérkezését koveté két honap elteltével a hatésag a hatosagi gy érdemében nem dontdtt és az eljarast
nem szlintette meg.”

Jelen dontésem rendelkezé részében a 2016. december 15-én kelt, BP-05/07/04619-2/2016. szamon kiadott
fliggd hatalyad dontésemmel Osszefliggésben a joggyakorlasra vonatkozdoan az el6zéekben idézett
jogszabalyi rendelkezések alapjan az Epittetot tajékoztattam.

BFKH V. Keriileti Hivatalanak dontési hataskore ésilletékessége a Ket. 21. § (1) bekezdés b) pontjan, a
343/2006. R. 1. § (2) bekezdés a) pontjan, valamint az . melléklet Il. rész 20. soran, az Ngt. 1/A. § (1)
bekezdésének a) pontjan, valamint a 100/2012. R. 1. § (1) bekezdésén és az abban megjeldlt 1. melléklet 3.
soran, a févarosi és megyei kormanyhivatalokrél, valamint a févarosi és megyei kormanyhivatalok
kialakitasaval és a terlleti integracidoval Osszefliggé torvénymodositasokrdl szoldo 2010. évi CXXVI.
torvény3. § (2) bekezdésén, illetve a févarosi és megyei kormanyhivatalokrél, valamint a jarasi (févarosi
kertleti) hivatalokrol sz6lo 66/2015 (l1l. 30.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésén, valamint 13. § b) pontjan
alapul.

Budapest, 2016. december 29.

dr. Nagy Jualia hivatalvezeté
nevében és megbizasabdl eljarva:

Kosztyu Aniké
osztalyvezetd

A 22. oldal a BP-05/07/04619-15/2016. szamu hatarozatom értesitettjeit tartalmazza.
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A BP-05/07/04619-15/2016. szamu hatarozatomrél UGYFELI MINOSEGBEN értesiil:
1. Jelen dontésemrdl az gy felek hirdetmény i iton értestinek.

A BP-05/07/04619-15/2016. szamU hatarozatomrél TAJEKOZTATASUL értesiil:

1. Marosi Imréné- Epittet6 képv iseleti megbizottja - ETDR rendszerben ETDR

2. Magyar Allam - Magy ar Nemzeti Vagy onkezel6 Zrt. Budapest Pozsonyi ut 56. 1133

3. Elm{ Haldzati Kft - vezeték jog Budapest Véci ut 72-74. 1132

4. Belvaros-Lipotv aros Budapest Févaros V. Kerlilet Onkormany zat Polgarmestere — a 312/2012. Budapest Erzsébet tér 4. 1051
R.20.§ (2) b) bb) szerint

5. Bellgy minisztérium Orszagos Katasztréfav édelmi Féigazgatésag— ETDR rendszerben Budapest Dologhaz u. 1. 1081

6. Forster Gyula Nemzeti Orokségvédelmi és Vagyongazdalkodasi Kézpont Nyilvantartasi ETDR

Iroda— ETDR rendszerben —jogerd utan
7. Budapesti Torténeti Mizeum- joger6 utan Budapest Szent Gyorgy tér 2. 1014
8. BFKH V. Keriileti Hivatala Epitésfeliigyeleti Osztalya —jogerd utan ETDR
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